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A BUNCSELEKMENY FOGALMA. A TENYALLAS

I. A BUNTETOJOG FORRASAI
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l.1. AZ ALAPTORVENY

Mint minden jogag esetén, a biintetdjog tekintetében is az Alaptorvény all a jogforrasi
hierarchia csucsan. Az Alaptorvény jogforrasi jelentdsége legaltalanosabb értelemben azt
jelenti, hogy minden alacsonyabb szintli jogforras meg kell, hogy feleljen az Alaptorvény

rendelkezéseinek.

Az Alaptorvény tartalmaz olyan rendelkezéseket, amelyeknek alapvetd biintetdjogi
relevancidja van. fgy példaul az Alaptorvény XXVIIL Cikk (4) bekezdése kimondja a nullum
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crimen elv praevia tilalom aspektusat, a kovetkezOképpen: Senki nem nyilvanithato biinésnek,
és nem sujthato biintetéssel olyan cselekmény miatt, amely az elkévetés idejéen a magyar jog
vagy - nemzetkozi szerzodes, illetve az Europai Unio jogi aktusa dltal meghatarozott korben -
mas dllam joga szerint nem volt biincselekmény.

Az Alaptorvény jogforrasi szerepe korében kell megemliteni az Alkotmanybirosag szerepét a
biinteté-jogalkotasban. Az Alkotmanybiréosag az a szerv, amely valamennyi norma
Alaptorvénynek valo megfelelése felett 6rkodik. -

Ennek megfelelden abban az esetben, ha :
valamely biinteténormat alkotmanyellenesnek
talal, jogosult azt megsemmisiteni. Az
Alkotménybirdsagnak tehat ,,negativ jogalkoto”
szerepe van. Erre lathattak az 1. olvaséleckében
példat, amikor a dekriminalizcidos folyamatra
példaként hoztuk a természet elleni fajtalansag
blincselekmény alkotmanyellenesnek
mindsitését, ezaltal kikeriilését a jogrendszerbdl.

I. 2. ABUNTETO TORVENYKONYVROL SZOLO 2012. EVI C. TORVENY (BTK.)

Az Alaptorvény 1. Cikk (3) bekezdése kimondja, hogy ,az alapveté jogokra és
kotelezettségekre vonatkozo szabalyokat térvény dllapitia meg”. Valamely emberi magatartast
biintetenddnek nyilvanitani, az elkdvetdjét biintetdjogi jogkdvetkezménnyel fenyegetni olyan
alapvetd szabadsagjok korlatozasa, amely a biintetjog egészét alaveti ennek az alapvetd
kovetelménynek.

A biintetd anyagi jog jogforrasi rendszerét tehat alapjaiban hatdrozza meg a mar ismertetett
NULLUM CRIMEN, NULLA POENA SINE LEGE ALAPELV.

Nem elegendd azonban, hogy biincselekményt és biintetést kizarolag TOVENY éllapithat meg,
a Btk. tovabb korlatozza sajat magat, illetve a jogalkotdt azaltal, hogy kimondja, hogy
blincselekményt és biintetést kizarélag a Btk. allapithat meg. E korlatozast a jogalkot6 a
bilincselekmény torvényi meghatarozasaban teszi meg, a kovetkezdképpen:

4. § (1) Blincselekmény az a szandékosan vagy — ha e térvény a gondatlan
elkovetést is biintetni rendeli — gondatlansagbol elkovetett cselekmény, amely
veszélyes a tarsadalomra, és amelyre B orveny biintetés kiszabasat rendeli.

Azaltal, hogy a jogalkotd az ,,e” kotdszot hasznalja az ,,a” kotdszo helyett, egyértelmiien utal
arra, hogy a magyar biintetdjog az egységes biintetokoddex koncepcidjat koveti, amely ezt
jelenti, hogy kizéarolag a Btk.-ban talalhatok blincselekmények, valamint bilintetdjogi szankciok.
Példaul a német jogrendszer nem ezt az elvet koveti. A biintetd torvénykonyvon kiviil sok mas
agazati jogszabalyban is taldlhatok bilincselekménymeghatarozasok, valamint biintetdjogi
szankciok.
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Az elézéekben megallapitottuk, hogy biincselekményt €s szankciot, valamint a biintetdjogi
felelésséget determinald valamennyi koriilményt, feltételt és akadalyt kizardlag a Btk. allapithat
meg.

E megallapitas ellenére mégis van a biintetdjog szempontjabol mas jogagi normaknak is
jogforrasi szerepe, szigoru feltételek mellett, a nullum crimen elvnek valdé megfelelés keretei
kozott.

Vannak olyan bilincselekmények, amelyeket a jogalkotd tgy hoz 1étre, hogy a biintetenddség
keretrendszerét, valamint a biintetdjogi szankciot megallapitja a Btk.-ban, azonban a
bilintetendé magatartas tekintetében mas jogagban talalhaté normara, szakmai szabalyra, vagy
unids szabalyra utal. Ahhoz tehat, hogy ezen bilincselekmények esetében meghatarozzuk, hogy
az adott magatartds valoban biintetendd lesz-e, mas jogagi normat kell alkalmazni. Az ilyen
modon szerkesztett biintetdnormékat hivjuk keretdiszpozicionak, az ezek altal meghatarozott
magatartast megfogalmazéd normat pedig keretdiszpoziciot kitolté hattérnormanak.

Ilyen értelemben kaphat tehat jogforrasi szerepet a biintet6jogban mas jogagi norma. Tipikus
keretdiszpoziciokat talalunk pl. a kdzlekedési blincselekmények korében, erre latnak példat az
olvasoleckéhez tartozo videdleckében.

fme egy masik példa keretdiszpoziciot kito1té hattérnormara:

A Btk. 401. §-aban taldlhatdé a pénzmosdssal kapcsolatos bejelentési
kotelezettség elmulasztasa blincselekmény, amely a kdvetkezdképpen hangzik:
,Aki a pénzmosas és a terrorizmus finanszirozasanak megelozésével és
megakaddlyozadsaval kapcsolatos, torvényben eloirt bejelentési
kotelezettsegenek nem tesz eleget, vétség miatt két évig terjedd
szabadsagvesztéssel biintetendo.” A kiemelt rész egyértelmiien utal a norma
keretdiszpozicids jellegére, ahhoz tehat, hogy megtudjuk, mi a konkrét
blintetendd magatartas, a biinteténorméaban megnevezett torvény rendelkezéseit
kell ismerni. E keretdiszpozicidt kitoltd hattérnorma tehat a pénzmosas és
terrorizmus finanszirozasa megelozésérdl és megakadalyozasarol szolo 2017.
évi LIII. torvény.

Ahogyan az [. olvaséleckében a nullum crimen, nulla poena sine lege scripta alapelv
tilalomaspektusa vonatkozasaban lattuk, a szokéasjognak a biintetjogban rendkiviil korlatozott
a hatokore, kizarolag feleldsségenyhito, illetve feleldsségmentesitd hatassal érvényesiilhet. A
jogellenességet kizardo okok vonatkozasaban bir gyakorlati relevanciaval, igy azokrdl a 4.
olvasoleckében lesz sz6.
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Il. ABUNTETONORMA SZERKEZETE
Il.1. SZERKEZEI EGYSEGEK
A biinteténorma két szerkezeti egységbdl all: diszpoziciobol és szankciobol.

A diszpozicidban fogalmazza meg a jogalkoto a feleldsség megallapitasanak a feltételeit, avagy
az adott rendelkezés alkalmazhatdsdganak feltételeit, valamint azon emberi magatartdsokat €s
egyéb feltételeket, amelyek az adott bilincselekmény elkovetésének megallapitasahoz
sziikségesek.

A szankci6 a biintetendd magatartast megfogalmazé diszpoziciora kilatasba helyezett negativ
jogkdvetkezmény. E tekintetben a jogalkoto biintetési tételkeretet alkalmaz, azaz meghatarozza
azt a minimumot, valamint maximumot, amely keretek kozott a jogalkalmazonak a szankciot
ki kell szabnia.

1. 2. DISZPOZICIOK FAJTAI

A diszpozicié altalanos fogalomként alkalmazando, a
fentiecknek megfeleléen. A kiilonds rész és altalanos
rész tekintetében cizellalni szoktuk azonban a
fogalmat, a kovetkezOképpen: az egyes
bilincselekményi magatartdsokat megfogalmazo
kiilonds  részi  diszpozicidokat  torvényi
tényallasnak nevezzik, az 4altalanos részben
talalhato diszpoziciokat pedig diszpozicionak. Ilyen
értelemben e cim alatt atfogd fogalomként hasznaljuk a
diszpozicio kifejezést.

A jogalkot6 kiillonboz6 szerkesztési modozatokat alkalmaz az egyes kiillonds részi tényallasok
megfogalmazasa soran. E tekintetben négy diszpoziciofajtat kiilonboztetiink meg:

1. Egyszerli diszpozicio: a torvény gyakorlatilag a nevével hatdrozza meg a
biincselekményt.
pl. Testi sértés tényallasa (Btk. 164. §): ,,Aki mas testi épségét vagy egészségét
sérti, testi sértést kovet el.”

2. Leiro diszpozicio: a torvény az adott blincselekményt a 1ényegi ismérvei koriilirasaval
hatarozza meg.
pl. Lopas tényallasa (Btk. 370. §): ,,Aki idegen dolgot mastol azért vesz el, hogy
azt jogtalanul eltulajdonitsa, lopast kovet el.”
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3. Utalo/hivatkozo diszpozicio: A jogalkotd visszautal egy mar kordbban szabalyozott
diszpoziciora abban az esetben, ha a szabalyozand6 diszpozicidval a tényallasi elemek
szinte teljesen megegyeznek.

pl. Kozfeladatot ellatdé személy elleni erészak (Btk. 311. §) esetén a jogalkoto
visszautal a hivatalos személy elleni erészak tényallasara: ,,A 310. § szerint
blintetendd, aki az ott meghatarozott biincselekményt kozfeladatot ellatd
személy ellen koveti el.”

4. Keretdiszpozicid: a diszpoziciot valamilyen més jogszabaly, unidés norma vagy szakmai
szabaly tolti meg tartalommal.
Két fajtaja van:

- Tisztan blankettaris keretdiszpozicid: amikor a mas jogagi norma puszta megsértése
megvaldsitja a tényallast

pl. A pénzmosassal kapcsolatos bejelentési kotelezettség elmulasztasa (Btk. 401. §):
»~Aki a pénzmosas ¢és a terrorizmus finanszirozdsanak megelézésével ¢és
megakadalyozédsaval kapcsolatos, torvényben eldirt bejelentési kotelezettségének
nem tesz eleget.”

- Biintetdjogi tobbletelemet tartalmazo keretdiszpozicio: amikor a mas jogagi szabaly
megsértése mellett biintetéjogi tobbletelem megvaldsitasa is sziikséges a tényallas
megvaldsulasdhoz

pl. A szamvevOszéki ellendrzéssel kapcsolatos kotelezettségek megszegése (Btk.
363. §): ,Aki az Allami Szamvev6szék ellenérzése soran az  Allami
Szamvevszékrdl szolo torvényben meghatarozott kozremiikodési Kotelezettseget
megszegl, ¢és ezzel az ellendrzés lefolytatasat akadalyozza.

A zold szinnel jelolt kotelezettségszegésre utalds miatt beszeélhetlink
keretdiszpoziciérol, a mas jogagi norma megszegésén azonban tulmutat, hiszen
emellett a sargaval jelolt akadalyozasnak mint eredménynek is meg kell valosulnia,
amely biintetdjogi tobbletelem.

A hatdly arra a kérdésre ad valaszt, hogy az adott norma, térvény mikor, hol és kire
alkalmazhatd. E kérdéseknek megfelelden beszélhetiink idébeli hatdlyrol, teriileti hatalyrol,
valamint személyi hatalyrol. A hatdly, azaz alkalmazhatosag kérdésétél meg kell
kiilonboztetniink az érvényesség fogalmat. Ervényes az a norma, amelyet az arra jogosult szerv,
a meghatarozott eljarasi kereteknek megfelelden /étrehozott.

Ennek megfeleléen minden hatalyos norma érvényes, de nem minden érvényes norma hatalyos.

A 2012. évi C. torvényt 2012. julius 13.-an valt érvényes torvénny¢, azaltal, hogy
az Orszaggytlés megalkotta, majd ezen a napon kozzétette a Magyar
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Ko6zlonyben. Nem 1épett ugyanakkor még ekkor hatalyba, maga a Btk. allapitotta
meg sajat, késobbi hatalybalépésének idopontjat, amely 2013. jalius 1-jén tortént
meg. Egészen eddig az érvényes norma nem volt hatalyos. 2013. jalius 1-ig az
1978. évi IV. torvény volt hatdlyban, az uj Btk. hatdlyba 1épésének napjan az
hatalyat vesztette, azonban mai napig érvényes norma.

I11. 2. IDOBELI HATALY

Az 1ddbeli hataly szabalyrendszere arra a kérdésre ad valaszt, hogy mikor alkalmazhaté a
biinteténorma.

A Dbiintet6torvény idobeli hatdlyanak szabalya szempontjabol alapvetd relevanciaval bir a
nullum crimen, nulla poena sine lege praevia elv, amely kimondja az elkdvetéskori
biintet6torvény alkalmazéasanak kovetelményét, valamint a sulyosabb biintet6torvény
visszahato hatalyanak tilalmat.

A Btk. teljes mértékben leképezi az alapelvi keretrendszert meghatarozé praevia kovetelményt,
a torvény a 2. §-ban rendelkezik a sajat idobeli hatalyarol, a kovetkezoképpen:

2. § (1) A blincselekményt - a (2)-(3) bekezdésben foglalt kivételekkel - az elkovetése

idején hatalyban 1év0 biintetd torvény szerint kell elbiralni.

(2) Ha a cselekmény elbirdlasakor hatalyban 1év6 1j blintetd torvény szerint a
cselekmény mar nem biincselekmény, vagy enyhébben biralando el, akkor az 0j biintetd

torvényt kell alkalmazni.

(3) Az Uj biintetd torvényt visszahatd hatallyal kell alkalmazni a nemzetkozi jog
altalanosan elismert szabdlyai alapjan biintetendd cselekmény elbirdldsakor, ha az az

elkdvetés idején a magyar biintetd torvény szerint nem volt biintetendo.

A Btk. 2. § (1) bekezdése meghatarozza a Btk. idébeli hatalyanak FOSZABALYAT.

Ennek megfeleléen a bilincselekmény elkovetési magatartasanak kifejtése pillanataban
hatélyban 1év6 torvényt kell alkalmazni a cselekmény elbiralasa soran.

E szabaly szerint:

TILOS AZ ELBIRALASKORI TORVENY VISSZAHATO HATALYA
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A visszahat6 hataly tilalma alél vannak azonban kivételek. Ahogyan a praevia elv is kimondja,
a stlyosabb torvény visszahat6 hatalya tilos. Ez azt jelenti, hogy nem tilos az enyhébb torvény
visszahato hatallyal torténd alkalmazésa.

A Btk. 2. § (2) bekezdés sorolja fel ezt a két kivételt:

1. Visszahat6é hatallyal alkalmazhat6 az elbiralaskori uj torvény, ha a cselekmény mar
NEM BUNCSELEKMENY

2. Visszahat6 hatallyal alkalmazhaté az elbirdlaskori 0j torvény, ha a cselekmény az
alapjan ENYHEBBEN BIRALANDO EL

Annak megéllapitasahoz, hogy az elkdvetéskori, vagy az elbiralaskori torvényt kell-e
alkalmazni, a kovetkezd vizsgalati séma az iranyado:

Annak eldontéséhez, hogy az elkdvetéskori vagy az elbirdlaskori Btk. enyhébb-e, egyrészt az
adott blincselekmény megvalosulasahoz sziikséges tényallési feltételeket, valamint a biintetési

tételkeretet kell 0sszemérni, figyelembe venni. Mésrészt tekintettel kell lenni altalanos részi
szabalyozasvaltozasokra is.
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A teriileti és a személyi hataly azzal a kérdéssel foglalkozik, hogy hol és kire alkalmazhato6 a
Btk. Ezek a szabalyok hatdrozzak meg azt, hogy hol van a magyar allamnak joghatdséaga.

a) A teriiletiség elve
A teriileti hatdly vonatkozéasaban elsGsorban az Un. teriiletiség elvének érvényesiilése az
iranyadd. Ez alapjan azon allam biintet6torvénye az alkalmazando, amelynek a teriiletén
a blincselekményt elkovették. Tehat Magyarorszag teriiletén elkovetett blincselekmény
esetén alkalmazhat6 a magyar Btk.
A Btk. a kdvetkezoképpen rendelkezik a teriileti elv alapjan a teriileti hatalyarol:

A magyar biintetd6 torvényt kell alkalmazni a belf6ldon elkovetett
l biincselekményre.

q [Btk. 3. § (1) bekezdés a) pont]

b) Quasi teriileti elv
Ez az elv a tertiileti elvet, pontosabban a ,,belfold” fogalmat terjeszti ki, oly moédon, hogy
belfoldnek tekinti teriileti hataly szempontjabol az adott allam felségjelzésével ellatott
légijarmiivet és Gisz6létesitményt.
A magyar biintetd torvényt kell alkalmazni a Magyarorszag teriiletén kiviil

tartdzkodo magyar felségjelll uszolétesitményen vagy magyar felségjeli 1égi
jarmiivon elkovetett biincselekményre.

[Btk. 3. § (1) bekezdés b) pont]

c) Aktiv személyi elv
Az aktiv személyi elv szerint joghatésaga van a biintetdeljaras lefolytatasara, a
blincselekmény elbirdlasara annak az dallamnak, amelynek az dallampolgara a
biincselekményt elkovette, fliggetleniil attol, hogy hol, és ki ellen.

A magyar biintetd torvényt kell alkalmazni a magyar allampolgar altal
kiilfoldon elkdvetett olyan cselekményre, amely a magyar torvény szerint
biincselekmény.

[Btk. 3. § (1) bekezdés c) pont]
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d) Passziv személyi elv
A passziv személyi elv teremt lehetdséget arra, hogy az éllam fellépjen sajat
allampolgara védelmében, oly mdédon, hogy joghatdsagot, eljarasi jogosultsdgot teremt
arra az esetre, amikor kiilfoldon, kiilfoldi elkdvetd realizal a magyar jog szerint
bilintetendd cselekményt magyar allampolgar sérelmére.

A magyar biintet6 torvényt kell alkalmazni a magyar allampolgar, a magyar jog alapjan
1étrejott jogi személy €s jogi személyiséggel nem rendelkezd egyéb jogalany sérelmére
nem magyar allampolgér altal kiilfoldon elkdvetett olyan cselekményre is, amely a
magyar torvény szerint blintetendo.

[Btk. 3. § (2) bekezdés b) pont]

e) A képviseleti elv
Az elv alapjan lehetdség van arra, hogy a nem magyar allampolgéar éltal, kiilf61don, nem
magyar allampolgar sérelmére elkdvetett biincselekmény tekintetében a magyar allam
jarjon el, feltéve, hogy a mind a magyar jog, mind pedig a képviselt dllam joga szerint
blincselekmény.

A magyar biintetd torvényt kell alkalmazni a nem magyar allampolgar altal kiilfoldon
elkovetett cselekményre is, ha az a magyar torvény szerint biincselekmény, és az
elkovetés helyének térvénye szerint is biintetendd.

[Btk. 3. § (2) bekezdés aa) pont]

f) Az éllami 6nvédelem elve
Vannak olyan védendd érdekek, amelyek megsértése magat az allamot sértik. Ilyen,
blincselekménynek mindsiild érdeksérelmek esetén joghatosaggal bir a magyar allam,
fliggetleniil attol, hogy hol, €s milyen allampolgér kovette el a biincselekményt.

A magyar biintetd torvényt kell alkalmazni a nem magyar allampolgar éltal kiilfoldon
elkovetett cselekményre is, ha az allam elleni blincselekmény, tekintet nélkiil arra,
hogy az az elkdvetés helyének torvénye szerint biintetendd-€.

[Btk. 3. § (2) bekezdés ab) pont]
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a) Az univerzalis biintetbhatalom elve
Vannak olyan, rendkiviil sulyos biincselekmények, amelyek tekintetében irrelevans au,
hogy hol, ki, ki ellen kovette el, valamennyi allam joghatosaggal bir ezek tildozésére.

A magyar biintet6 torvényt kell alkalmazni a nem magyar allampolgar altal kiilf61don
elkovetett cselekményre is, ha az a Btk. XIII. vagy a XIV. Fejezetben meghatarozott
blincselekmény, vagy egyéb olyan biincselekmény, amelynek tildozését torvényben
kihirdetett nemzetkdzi szerzdés irja eld.

[Btk. 3. § (2) bekezdés ac) pont]

Onellenorzo kerdesek

1. Sorolja fel a biintetdjog forrasait! Milyen jogforrasi szerepe van az Alaptorvénynek?

2. Mely alapelv hatdrozza meg a biintetdjog jogforrasi kereteit?

3. Mit jelent a keretdiszpozicio? Milyen fajtdi vannak? Ertelmezze jogforrasi
szempontbol!

4. Ismertesse a biintet6torvény idébeli hatdlyanak foszabalyat és kivételeit!

5. Ismertesse a teriileti elvet és a quasi teriileti elvet!

6. Ismertesse a személyi hatalyokat!

7. Melyik vagy melyek azok a szabalyozasi elvek, amelyek tekintetében nem éallitja a

Btk. feltételként a magyar biintetétorvény altali biintetni rendeltséget?
8. Mit jelent az allami 6nvédelem elve?

Ajénlott irodalom:

- Nagy Ferenc: Anyagi biintetdjog. Alapvetések és a biincselekmény tana. lurisperitus
Kiado. Szeged, 2020.
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