EFOP-3.4.3-16-2016-00014

Mogyorddi Emese

A SzoOkratész-per

Jelen tananyag a Szegedi
Tudomanyegyetemen késziilt az Europai
Unio6 tamogatasaval.

Projekt azonosito: EFOP-3.4.3-16-2016-00014

SZECHENY!I @

Szegedi Tudomanyegyetem
Cim: 6720 Szeged, Dugonics tér 13.

www.u-szeged.hu Eurépai Unié
www.szechenyi2020.hu Eurdpai Szocialis
“““““ N\ Alap

MAGYARORSZAG B e
KORMANYA BEFEKTETES A JOVOBE



4'\@11 IARUM

EFOP-3.4.3-16-2016-00014

A SZOKRATESZ-PER Dr. habil. Mogyorddi Emese

10. Téma

A per szocialpszichologiai hattere

SZECHENYI

Szegedi Tudomanyegyetem Eurépai Unié
Cim: 6720 Szeged, Dugonics tér 13. i o
www.u-szeged.hu : Europai Szocialis
www.szechenyi2020.hu EN\Z Alap

STl sereKTETES A JOVOBE
KORMANYA BEFEKTETES A JOVOBE



Mogyordodi Emese: 4 Szokratész-per. Online oktatasi csomag (EFOP-3.4.3.-16-2016- 161
00014). SZTE 2020.

Jelen tananyag a Szegedi Tudomanyegyetemen késziilt
az Europai Unid tamogatasaval. Projekt azonosito:
EFOP-3.4.3-16-2016-00014

SZECHENYI @
Eurépai Unié

s

o

MAGYARORSZAG n =
(AWl BEFEKTETES A JOVOBE

15-20
PERC

Szokratész elitéléseinek szocidlpszichologiai okai kozott fent emlitettik azokat az
altalanosan elterjedt elditéleteket vele szemben, amelyekre ,.korabbi vadakként” utal,
¢s Arisztophanésszel kot Osssze. Hogy ezek miben is allnak, és pontosan miként
jatszhattak szerepet elitélésében, annak felvazolasa érdekében roviden at kell
tekinteniink a hirhedt portrét, melyet Arisztophanész A4 felhok cimli komédidja nyu;t

Szokratészrol.
Arisztophanész portréja Szokratészrol

1. Arisztophanész A felhok cimli komédidjaban egy Sztrepsziadész nevi kozéppolgar,
akinek mihaszna, ,,arizal6” fia fojtogaté adossagokba keveri, mivel lovakra herdalja a
pénzt, megprobalja 6t ravenni, hogy Szdkratész ,,Gondolkozdajaban” (105) tanulja ki

a retorika mesterségét, hogy a behajtok eldtt kimagyardzza az addssagokbol:

»STREPSIADES:

Mondjak, ezeknél mind a két beszéd
Megvan, tudniillik igaz, és hamis:
Ezek ko6z061 a masodik, ha szdl,

A leggaladabb tigyben nyertes az.

Ha hat ezt megtanulnad, a hamist,

A mely addssag érted nyom, biz’ egy
Fillért sem adnék abbo6l meg soha.”

(A felhék 113-131, ford. Arany Janos.)
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A fiunak (Pheidippidésznek) persze nincs
inyére a tanulas, sem efféle helyek
latogatasaval lovagtarsai el6tt lejaratni magat,
igy Sztrepsziadész maga megy el a

Gondolkozdaba. Ott elészor Szokratész egy

tanitvanyaval beszélget, aki beszamol neki a
mester egy-két felettébb elmés — bolhakkal,
szunyogokkal — kapcsolatos bolcselmérdl, majd meglatja a tobbi tanitvanyt, amint
lehajolva ,,a foldalattit keresik™ (188), alfeliikkel pedig ,,csillagokat vizsgalnak” (194),

mikozben végiil egy ,.,tytkkosarban” az é¢gbdl leereszkedik kdzéjiik Szokratész is.

Miutdn egy koszoruval sebtiben beavatjak, Sztrepsziadész Szodkratésztol tobbek
kozott megtudja, hogy nem léteznek hagyomanyos istenek (kiillondsképp nem Zeusz),
helyettik a Felhd Asszonyok uralkodnak, akiktél meg Ilehet tanulni a
»szemfényvesztést, csiirés-csavarast, leleményt, s jol tudni hazudni” (317-318). Meg
is idézi Oket (a felhdket a Kar személyesiti meg), mikozben elmagyardzza a
hitetlenkedé Sztrepsziadésznek, hogy nem Zeusz csindlja az esdt és a mennydorgést,
hanem a Felhok és egy Tolcsér (6rvény), majd elfogadtatja vele, hogy semmiféle mas

isten nem létezik, csak ,,a Chaos, és e Felh6k, meg a Nyelv” (424).

2. Szokratész tehat okitani kezdi Sztrepsziadészt, akirél azonban hamarosan kidertil,
hogy meglehetésen feledékeny, és se tehetsége, se kedve nincs verslabakrol,
versmértékrél, him- ¢és nénemill fénevekrdl tanulni, még kevésbé képes a
Gondolkozda fizikai viszontagsdgait (a ruhétlansdgot és a poloskakat) elviselni,
ugyhogy Szokratész elzavarja. A Felhdk azonban lehetdséget adnak ra, hogy maga
helyett a fiat kiildje el tanulni.

3. Sztrepsziadész tehat elcipeli Szokratészhez a kelletlen Pheidippidészt, ahol nem is

Szokratésztol, hanem a megszemélyesitett Igaz €s

Hamis Beszédtél (882-883) hallhatja eldszor a 6

Az ,igaz”, illetve ,hamis
2

retorika fogdsait. beszéd” ugyanaz a kifejezés,
mint a Véddbeszédben (18b) az
Az Igaz és Hamis Beszéd szdcsatdjukban eldszor is ,,erésebb”, illetve ,,gyengébb

. . érv” — ez Protagorasz tanitasara
hosszasan egymast pocskondidzzék, majd a Kar (a | utal (vé. 2. Téma, 3. Lecke).

Felhdk) felszolitdsara az Igaz Beszédnek a régi

nevelési eszményt, a Hamis Beszédnek az tjakat
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kell bemutatnia és védelmébe vennie, hogy Osszemérjék érveld képességiiket és

meggy0z06 erejiiket, illetve Pheidippidész valaszthasson a kettd kozott.

Az Igaz Beszéd a hajdaniak spartaian szigoru, katonds, a jozan mértékletességre
(szophrosziiné) intd nevelési modszereit dicsoéiti és kiemeli, hogy ennek kdszonhetdek
a marathoni hésok, mig a mai fiatalokat elpuhultsag, kicsapong6 életmdd, bujasag, az
iddsebbekkel szembeni tiszteletlenség, szdjalds a népgyiilésen, perpatvaros iigyek
jellemzik. Végiil 6va inti Pheidippidészt a Hamis Beszédtol, nehogy elhitesse vele,

hogy a helytelen a helyes, a helyes helytelen.

A Hamis Beszéd a meleg fiird6t Héraklészre hivatkozva veszi védelmébe, a
népgytilést Homéroszra, de legfoképp tdmadja a jozan mértékletességet mint nevelési
idealt:

,HAMIS BESZED:

Nézd, ifju, mennyi bajt csinal az a jozan szerénység,

Es mennyi kéjet és gyonyort el fog rabolni tdled:

Fiu s leany szerelmeit, kockat, kacajt, tivornyat;

Pedig mi haszna ¢€ltedet mind e nélkiil leélni!

No ladd-e. Most attérek a természet osztonére.

Hibat tevél? mas asszonyat szeretted s rajta csiptek?

Véged van: nem tudod magad széval kivagni. Amde,

Velem tartvan, tancolj, nevess, ne szégyelj, éld vilagod!

Paréznasagon férj ha kap, nyelveld le: nem hibaztal;

Hivatkozzal magara Zelisz istenre, és follebbezd

Ugyed hozza, mint kit szintén legydz a ndk szerelme:

Hogyan lehetnél hat nagyobb, istennél, te haland6!”
(A felhok 1071-1082, ford. Arany Janos.)

Végiil az érvek stlya alatt az Igaz Beszéd megadja magat, Sztrepsziadész pedig ezt
latva lelkesen buzditja fiat, hogy tanulja ki Szokratésztol az ilyesféle retorikat; noha

kissé kelletleniil, a fiu belemegy, de megfenyegeti az apjat, nehogy még megbanja!

4. Szokratész bedllit a hitelezOk fizetésnapjat szamolgatd Sztrepsziadészhez, hogy
bemutassa fia Gjonnan szerzett tudomanyat, és megkapja fizetségét (egy zsak lisztet).
Sztrepsziadész orvendezik, mert Pheidippidész mindjart egy kis bemutatdt tart neki,
ahol demonstralja, miként képes forgatni a szavakat. Amikor azonban megjelennek a
pénziiket koveteld, perrel fenyegetd hitelezok, Sztrepsziadész a Szodkratésztol
felszedett nyelvtani és meteorologiai badarsagokkal maga probalja dket semlegesiteni,
majd az egyiket veréssel fenyegetve 1izi el. A Kar elitéli, hogy valaki igy banik jogos

jussukat koveteld hitelezdivel, és rosszat sejt.
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5. Sztrepsziadész futva menekiil ki sajat hazabdl, és orszag-vilagnak panaszolja, hogy
a fia ttlegeli. Probal a szégyenérzetére hatni, de a fii megfenyegeti, hogy
bebizonyitja, ez igenis igazsagos dolog. Vitajuk a Kar eldtt zajlik, ahol kideriil, a fitl
megel6zdleg hogyan pocskondidzta odahaza az apja altal foganatositani kivant régi
nevelési idealokat, és hogy kaptak emiatt 6ssze. Pheidippidész, ugy latszik, rakapott
az ujfajta beszédmodra, és a Kar elétt érvelni kezd az apjaval szembeni bandsmodja
jogossaga mellett: hiszen ¢ is verte 6t gyerekkoraban. A sziildk tiszteletének torvényét
is csak emberek hoztdk, mi akadalya lenne, hogy holnaptdl mas térvény legyen? Lam,
a fiatal kakas is veri az apjat. S6t, az anyjat is meg fogja verni, és bebizonyitja, hogy
ez igazsagos! Sztrepsziadész atkozza a FelhOket, hogy hitt nekik, és ide jutott, &m a

Felhok vele szembeni irdnidja maro:

»KAR:
‘,‘,'. m‘f ) Mindenkor igy tesziink mindenkivel,
& e Ha latjuk, hogy gonosz dolgokra vagy,
; » ':%}.- Mig végre bajba ejtjiik, hogy tanulja
‘ {:ﬁ\ Tisztelni, félni az isteneket.”
4 i \L (A felhék 1458-1461, ford. Arany Janos.)

Sztrepsziadész banja mar vétkeit, és az atydkat oltalmazd Zeuszra hivatkozva arra
buzditja fiat, hogy alljanak bosszt Szokratészen. A fili azonban a fejéhez vagja, hogy
nincs Zeusz, hanem egy Tolcsér uralkodik, majd otthagyja. Sztrepsziadész tehetetlen
diihében felgyujtja a Gondolkozdat, Szokratész és tanitvanyai futva menekiilnek,

mikozben Sztrepsziadész dithosen utdnuk kialtja:

»STREPSIADES:

Mert hat mi ész volt meggyalazni az
Isteneket s a hold utjait keresni?

Kergesd, dobald, iisd! sok egyéb okért, de
Fokép az istenek bantalmiért!”

(A4 felhék 1506-1509, ford. Arany Janos.)

A portré és az istentelenség

Arisztophanész mulatsdgos és rendkiviil szorakoztatd torténete, valamint a benne
abrazolt Szokratész tokéletesen aldtdmasztja azt a két ragalmat, amelyekre Szokratész

,.korabbi vadakként” utal Platon Védobeszédében (18a):
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,Lassuk csak, mit is beszéltek a ragalmazok, amikor
vadaskodtak ellenem? Tekintsiik tehat Ggy, mintha
valoban bevadoltak volna, és mintegy olvassuk fel
eskiivel —megerdsitett  vadiratukat:  »Szokratész
jogtalansagot kovet el és olyasmibe iiti az orrat, ami
nem tartozik ra, mert fold alatti és égi dolgokat kutat, a
gyengébb érvet er6sebbé teszi, és masokat is effélékre
tanit« -- valahogy igy hangzik. Magatok is lattatok
ilyesmit Arisztophanész komédiajaban, ahol egy
bizonyos Szokratész »légben jar«, és sok mas

badarsagot Osszehord, olyasmiket, amikhez én a
vilagon semmit sem értek” (Szokratész védobeszéde

19b-c).
Az elsé ,vadpont” nem mds, mint hogy olyan (5 )
természetfilozofus, aki naturalizalja a hagyomanyos Az Arany Janos ltal
) o ] i tolcsérként” forditott
mitoldgiai isteneit (nem Zeusz ,,es6zik”, hanem a felhdk; kifejezés (diné: ,,6rvény”)
et o . . kozmogoniai szerepet jatszik
Zeusz helyett egy ,.tolcsér” uralkodik), vagyis ezzel egyes preszokratikus
. g . . , filozéfusoknal
tagadja létezésiiket, természeti magyarazatokat ad (Empedoklésznél,
olyasmire, ami a mitoldgia és a gordg vallasos hit szerint Anaxagorasznil ¢s az
atomistaknal).
istenek kozbeavatkozasanak kdszonheto.

A komikum forrésa persze nem csak ez, hanem az is, hogy Szokratész paradox médon
istenndkként imadja és tiszteli a Felhdket (imadkozik hozzajuk, megidézi dket); sot,
toliik lehet megtanulni a ,,szemfényvesztést, cslirés-csavarast, leleményt, s jol tudni

hazudni” (317-318).

Ugyanis ez a masodik ,,vadpont”: Szdkratész olyasféle, erkolcsi géatlasok nélkiili
szofista, aki ,,a gyengébb érvet erésebbé teszi” (18c), vagyis — amint Sztrepsziadészt
épp ez motivalja, hogy toéle tanuljon, illetve fidt hozza kiildje — erkdlcsileg
igazolhatatlan tligyeket vesz védelmébe, és hoz fel mellettik meggy6zdnek tlind

(szofisztikus) érveket.

Arisztophanész SzoOkratész portréja zsenidlisan kapcsolja Ossze egymadssal a
természetfilozofiat és a szofisztikat, méghozza oly moédon, hogy az nem csak a kettd
kozos nevezdjét (istentelenség, mely természetszeriileg magéban foglalja az
erkolcstelenséget is) domboritja ki, hanem egyuttal megvilagitja azt is, miként

vezetnek ,,az ifjak megrontasahoz”.
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Ezt az Igaz és Hamis Beszéd szOparbaja teszi vilagossa. Az Igaz Beszéd (,,az erésebb
érv’’) a hagyomanyos, mondhatni ,.konzervativ”’ nevelési idedlok mellett érvel, és egy
olyan erényt vesz védelmébe (a jozan mértékletességet), mely voltaképp minden
egyéb erény forrasa, minthogy az egyén 0nzd, személyes érdekeinek feltétlen

érvényesitésétol, vagyainak minden aron valo kielégitésétdl ov meg.

A Hamis beszéd (,,a gyengébb érv”’) a ,,modernitast” képviseli, és Lasd: 2.
. , , . Y1z Téma, S.
természetesen az ellenkezdje mellett érvel, vagyaink gatlastalan Lzz;i

kiélésére biztat. Figyelemre méltd, hogy ennek igazolasaképp az
onz6 phiiszisz parti szofistdkhoz hasonldan ,,a természet 0sztonére”
hivatkozik, valamint Euthliphronhoz hasonléan olyan mitikus tdrténetekre,

amelyekben az istenek erkdlcsteleniil viselkednek (A felhok 1071-1082, fent idézve).

Az amugy is tékozlo, kicsapong6 életet folytatd Pheidippidész persze ekkor mar
szivesen all be Szdkratész tanitvanyanak, majd be is mutatja ,,tudomanyat” a sajat
apjanak azzal, hogy jol elveri, és a Hamis Beszédéhez hasonlo érvekkel tdmogatja

meg istentelen viselkedését.

A szofisztikaval kombinalt természetfilozofia igy vezet oda, hogy a fitkat az apak
ellen forditja, akik azutdn a hagyomanyos erkolcsoket ¢és értékrendet
lelkiismeretfurdalds nélkiill dobhatjdk sutba, mivel erkdlcstelenségeiket immar

elméletileg is képesek alatamasztani.

A torténet csattandja, hogy a Kar nem a fiut, még csak nem is Szokratészt okolja a
torténtekért, hanem az egyligyli Sztrepsziadészt (vo. A felhok 1458-1461, fent idézve),
aki azzal az erkolcstelen szandékkal adta a Gondolkozdéba fiat, hogy kimagyarazza 6t
a jogos jussukat koveteld hitelezk elétt, holott nyilvanvaldan 6 a felelds azért, hogy
Pheidippidész oly semmirekelld ifjuva lett, s hogy fia kényének-kedvének engedve
egyaltalan adossdgokba keveredett. Sztrepsziadész ellenben tehetetlen diihét az
»istentelen” Szokratész ellen forditja, ahelyett, hogy magaba széillna és a sajat

feleldsségét firtatna.
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Tovabbi olvasmdanyok:

Arisztophanész: A felhok. Ford. Arany Janos. In: Arisztophanész vigjatékai. Eurdpa
konyvkiado, Budapest 1988, 110-156.

Erdekesség:

QA UCSC (University of California Santa Cruz) Klasszika filologia hallgatéinak el6adasa
(eredeti 6gorog nyelven, angol felirattal) (Arisztophanész: A felhok 2012):
https://www.youtube.com/watch?v=9BMVvlzvEc4

Ellenorzo kerdesek:

1. Miért akarja elkiildeni Sztrepsziadész a fiat Szokratész Gondolkozdajaba?

2. Milyen, az istenekre vonatkozd tudéasba ,,avatja be” Szokratész Sztrepsziadészt?

3. Milyen nevelési idealok mellett érvel az Igaz Beszéd, és mivel tamasztja ala?

4. Mi mellett érvel a Hamis Beszéd, és mivel tdmasztja ala allitasait?

5. Miben allnak a , korabbi vadak™” Szokratésszel szemben, és hogyan demonstralja ezeket 4
felhok?

Kivalosagi kerdések, feladatok:

1. Milyen benyomast kelt Arisztophanész Szokratész tudomanyéroél, amikor oktatni kezdi
Sztrepsziadészt?

2. Miben 4ll az ,,0nz6 phiiszisz parti” ideologia, €s hogyan jelenik meg 4 felhokben?

3. Hogyan vilagitja meg 4 felhék a kapcsolatot Euthiiphron vallasos képzetei és a szofistak
altal befolyasolt kdznapi valldsossag kozott?



