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1. Lecke PERC

A mu szerkezete és

argumentacioja

Platon Kriton cimi dialogusa Szokratész
elitélése utan koriilbelill egy honappal jatszodik
a bortonben, két nappal az el6tt, hogy
kivégzésére sor keriilt. Szokratészt ugyanis nem
végezték ki kdzvetleniil haldlra itélését kdvetden

(noha ez volt a bevett gyakorlat).

Ugyanis a Szent kiildottség, mely Déloszba
hajozott, hogy megemlékezzen Thészeuszrol,

Athén legendés alapitdjarél (a krétai Mindtaurosz

0 megoldjérdl) azon a napon indult utnak, amikor
Kritén gazdag athéni Szokratész elitélték. A hajo visszatértét meg kellett varni
polgar volt, Szokratésszel L, . e ,
egyidés, ugyanazon a kivégzéssel, ugyanis a ritualis kiildottség tavolléte alatt
demoszbol (Alopéké).

I — nem lehetett vérblinnel szennyezni a varost (minden

(Szokratész védobeszéde
33e), és halalanal is
(Phaidon 59b-c). Tudjuk, szamitott).
hogy irt szokratikus
dialogusokat (D.L. 2.121),
melyek azonban elvesztek.

emberdlés, még a torvényes kivégzés is ennek

Szokratészt a hajo érkezése elétt meglatogatja odaadd

baratja és kovetdje, Kriton, és arra akarja ravenni, hogy
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sz0kjon meg a segitségével. Ennek érdekében Kritobn mar mindent elintézett, késdbbi
biztonsagardl is gondoskodott, Szoékratésznek csak igent kellene mondania. Erre
azonban Szokratész nem hajlandd, pedig Kritbn minden médon megprobélja

meggy6zni rola.

A dialogus a kovetkezd, nagyobb szerkezeti részekbdl all:
e L rész: a Kriton és Szokratész kozotti érvek, illetve ellenérvek Osszecsapasa
(43a-50a);
e 1L rész: az un. ,torvények beszéde”, melyet — amint Szdokratész elképzeli és
tolmacsolja — maguk a torvények intéznek hozza; akik/amelyek tovabbi
ellenérveket hoznak fel a szokéssel szemben; miutdn ez az elképzelt beszéd

elhangzik, Kritonnak nincs tobb ellenvetése.
I. Kriton érvei és Szokratész ellenérvei (43a-50a)

Kriton kora reggel megy be Szokratészhez a bortonbe, és mélyen alva talalja — ezen
csodalkozik, hiszen Szokratész a kivégzése elott all. Szokratész viszont azon
csodalkozik, miért jott be hozzd Kriton ilyen koran. Hirt hozott feldle, hogy még
aznap megérkezhet a hajo Déloszbol, ugyhogy a kivégzésre masnap fog sor keriilni.
Székratész azonban elmeséli, hogy almot latott, melyben egy gyonyori, fehér ruhas
n6 harmadnapra josolta a halalat — igyhogy a hajo csak mésnap fog megérkezni.
Kriton arra kéri, most az egyszer hagyja magat 6 meggydzetni és megmentetni a
kivégzéstdl, és mindjart érvelni is kezd emellett. Ervei és Szokratész
ellenérvei/vélaszai az alabbiak:

1.) a baratsag és a kozvélemény feloli érvek; Szokratész lehetséges
aggodalmainak eloszlatisa (44b-45c¢)

e KRITON: amellett, hogy 6 maga egy baratot veszitene el, még az idegenektél
is szemrehanyast kap majd, mert azt fogjdk gondolni réla, hogy nem akarta
megmenteni egy baratjat, noha megtehette volna, s hogy tehat a pénzt tobbre
becsiili, mint a baratsagot;

o SZOKRATESZ: nem kell torédni a tomeg véleményével, csak a
kivaléakéval; a tomeg nem képes a legnagyobb rosszat megtenni, mert
akkor a legnagyobb jora is képes volna.

Kriton hozzateszi, hogy ha Szokratész az 6t megmentd baratai miatt aggddik, hogy a

feljelentdk netan bajt okozhatnak nekik, emiatt ne f4jjon a feje, le lehet dket fizetni; a
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pénz miatt se aggodjon, baratai révén elegendd van beldle; a szamiizetés miatt se

aggddjon, szamos, biztonsagos és kellemes helyre el tudjak juttatni.

2.) az igazsagossag és a szégyen feloli érvek (45¢-50a)

KRITON: nem igazsagos, amire Szokratész késziil, ti. hogy minden ellenallas

nélkiil az ellenségei kezére adja magat; nem igazsdgos a gyermekeivel

szemben sem, mert kotelessége volna felnevelni dket;

raadasul gyavasaggal fogjak Ot és a baratait vadolni, hogy nem mentették meg

Szokratészt; és altalaban is szégyenletes az egész ligy: az, hogy Szokratész

nem menekiilt el a targyalés eldl; az, ahogyan a targyalason beszélt, hogy nem

védekezett kelloképpen; és az, hogy nem menekiilt el a kivégzés eldl, noha

megtehette volna;

o

SZOKRATESZ: elismétli és bdvebben kifejti imént is emlitett
ellenérvét, miszerint nem a tdmeg véleményét kell figyelembe
venniink ilyen fontos kérdésekben (ti. a jO és a rossz, az igazsagos és
igazsagtalan kérdésében), hanem az érveket (logosz) (46b), és a
vélemények koziil sem a sokasagét, hanem csak azét, aki az adott
kérdés szakértdje;

¢és ez igy van még akkor is, ha valakit hozza hasonl6 baj fenyeget (ti. a
halal), ugyanis nem az é¢letet, hanem a jo életet kell a legtdbbre
becsiilniink; a jo élet pedig az igazsagos élet (ahogy azt mindig is
tanitotta) (48b); ennélfogva azt kell alaposan megvizsgalniuk, és csak
azt kell figyelembe venniiik, vajon igazsdgos volna-e, ha megszokne;
marmost, az igazsagossagra vonatkozoan mar sokszor megegyeztek
benne, hogy soha nem szabad igazsagtalansagot elkdvetni, mert az
mindenképpen rossz €s szégyenletes annak a szdmara, aki elkdveti;

ez azonban azt jelenti, hogy akkor sem szabad ezt elkdvetniink, ha
valakitdl elszenvedtiik, azaz nem viszonozhatjuk a rosszat semmilyen
koriilmények kozott sem;

ugyhogy a kérdés az, vajon nem ezt kdvetné-e el Szokratész a varossal
szemben, ha elszokne, s vajon megmaradna-e az igazsagossag altala

mindig is vallott felfogasa mellett?

Kritobn nem tud valaszolni a kérdésre, ugyanis még mindig nem érti, mirdl beszél

Szokratész. Szokratész ezen a ponton kezd el az athéni térvények nevében beszélni,
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mintegy Onmagat szolitva meg altaluk, Kritonnak tolmacsolva, amit mondanak, és

olykor rakérdezgetve, egyetért-e a mondanddjukkal.
II. A torvények beszéde (50a-54d )

A torvények érvei:
o ha Szokratész elszokne az itélet eldl, a torvények elpusztitasara torne, €s ezen
keresztiil a varosallam kozosségének artana;
o ugyanis a varosallam kozosségének fennmaradasat egyetlen, legfobb

,torvény” biztositja,

,mely 1Ugy rendeli, hogy a torvényszéki
itéleteknek jogerdseknek kell lenniiik”
(Kriton 50b-c, ford. Gelenczey-Mihaltz Aliran).

o ennek a ,torvénynek” az érvényessége feltétlen, azaz fiiggetlen attdl, hogy a
polgar igazsagtalansagot szenvedett-e el a torvényektdl vagy sem;

* mert eldszOr is, Szokratész Athén sziiletett polgara, ennélfogva
eleve a torvények alattvaldja; s ahogyan a gyermek nem
egyenrangu a sziileivel, és engelmeskednie kell, ha valamit
megparancsol, vagy el kell téle valamit szenvednie, anélkiil,
hogy ugyanugy viselkedne vele, 0gy Szokratésznek is

engedelmeskednie kell a hazdjanak és torvényeinek, és vagy

meggydznie, vagy megtennie, barmit is parancsol:

»Vagy csak annyira vagy bolcs, hogy arr6l megfeledkezel, apadnal,
anyadnal és minden mas 6sddnél dragabb és tiszteletreméltobb, st szentebb
is a haza, és a legnagyobb becsben all mind az istenek, mind az emberek
el6tt, legalabbis azok elétt, akiknek egy csopp esziik is van? ... Es ez jelenti
az igazsagot: nem szabad odébballnunk, sem meghatralnunk, sem
csatasorunkat elhagynunk, hanem habortiban is, torvényszék elott és
mindeniitt masutt barmit meg kell tenniink, amit a varos €s a haza parancsol,
vagy meg kell gyéznliink 6t arrdl, hogy merre van az igazsag;
erdszakoskodnunk viszont nem istennek tetsz6 dolog sem anyankkal, sem
apankkal szemben, de még sokkal kevésbé a hazankkal szemben!”

(Kriton 51b-c, ford. Gelenczey-Mihaltz Aliran, kisebb javitassal).
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masodszor: a varos torvényeinek elfogadasat nem erdszakkal
kényszeritették Szokratészra, ugyanis felnétt korba 1épve
jogaban 4allt volna minden vagyonaval, csaladjaval egyiitt
elhagyni Athént; ezt azonban nem tette meg, igy tehat tettleg
fogadta el azt a ,szerzédést”, mely a varos polgarai és
torvényei kozott fennall;

sOt, ugy tlinik, nem egyszeriien elfogadta ezt a szerzddést,
hanem egyenesen tetszettek is neki az athéni térvények, hiszen
— a hadjaratokon kiviil — még csak el sem hagyta a varost; sot,
jobban tetszhettek neki, mint Sparta vagy Kréta torvényei,
amelyeket sokszor dicsért — hiszen nem koltozott oda;

erre utal az is, hogy a perben a biintetési javaslat megtételekor
sem kérte a szamiizetést; abszurd volna tehat, ha most
torvénytelen modon elmenekiilne, mikdzben ezt legitim mdodon

is megtehette volna, ha szadmiizetést kér biintetésként;

o raadasul a szokéssel sem magéanak, sem bardtainak nem haszndlna semmit,

csak artana:

a baratainak minden bizonnyal szintén menekiilniiik kellene, és
elveszitenék csaladjukat, vagyonukat;

ha alkotmanyos rend szerint €16, jo torvényekkel rendelkezd
varosallamba szokne, ott minden bizonnyal csak megvetéssel
talalkozhatna, hiszen torvénytipronak tartanak;

amint az is lenne, és ezzel csak megerdsitené a birdk itéletének
jogossagat, hiszen aki torvénytipro, azt joggal lehet az ifjak
megrontdjanak tekinteni,

¢és mirdl beszélgetne ezekkel a polgarokkal? nevetséges lenne,
ha arrdl, amir6l Athénban prédikalt: az igazsagossagrol és
torvényességrol,

ha olyan varosallamba menekiilne, ahol a torvényes rendet nem
tisztelik annyira, még ott sem isznd meg, hogy felemlegessék
neki: Oregember létére olyannyira ragaszkodott az élethez,
hogy képes volt felrugni a legszentebb torvényeket, és sutba

dobni mindazon értékeket, amelyekrdl egész életében prédikalt;
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* ha pedig a fiai felnevelése miatti aggodalombdl szokne meg:
szeretné, ha idegenekként nevelddnének fel? vagy ha Athénban
hagyna Oket, jobban nevelddnének, ha életben van, de toliik
tavol? ha bizik a barataiban, akkor nem kell aggddnia: fel
fogjak nevelni Oket, miutdn eltdvozott a Hadészba, épp ugy,

mint ha szamuzetésben lenne valahol.

»lehat, Szokratész, hallgass rank, neveldidre, és se a gyermekeidet ne
becsiild tobbre, se az életedet, se mas egyebet, mint az igazsagossagot —
hogy amikor majd a Hadészba érkezel, mindezt elmondhasd a védelmedre
az ottani birak el6tt. Hiszen ugy latszik, ha elleniink cselekszel, itt sem lesz
sem neked, sem a tieidnek jobb, sem igazsagosabb vagy istennek tetszobb,
és ha odaérkezel, akkor sem fordul majd jobbra az iigyed. Igaz, ha most
mész oda, igazsagtalansag aldozataként tavozol, de ezt nem mi okoztuk,
hanem az emberek. Ha azonban csufosan megszoksz, és az
igazsagtalansagért igazsagtalansaggal, gonosztettért gonosztettel fizetsz, €s
a szerzodést és egyezségeket, melyeket veliink te magad kotottél,
megszeged, kozben pedig azokkal teszel rosszat, akikkel legkevésbé
kellene, magaddal, barataiddal, a hazaddal és veliink torvényekkel, akkor mi
is neheztelni fogunk rad, amig élsz, odalent pedig testvéreink, a Hadész-beli
torvények is joindulat nélkill fogadnak majd, tudvan, hogy a mi
elveszejtésiinkre is megkiséreltél minden téled telhetét. R4 ne vegyen hat
Kriton arra, hogy azt tedd, amit 6 mond, hallgass inkabb csak reank!”
(Kriton 54b-d, ford. Gelenczey-Mihaltz Aliran, kisebb javitassal).

A beszéd végeztével Szokratész hozzateszi, hogy ezeket a szavakat olyanformén
hallja, mint ahogyan a Koriibasz papok fuvolaszot vélnek hallani, és olyan erdsen
visszhangzanak benne, hogy képtelen barmi mas beszédet meghallani. De ha Kriton
ugy véli, van értelme elleniik érvelnie, tegye meg.

Kritonnak azonban nincs ellenvetése.

,,Hagyj hat fel vele, Kriton, és cselekedjiink gy,
ahogy mondtam, mert az isten is erre vezérel”
(Kriton 54e, ford. Gelenczey-Mihaltz Aliran).
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Tovabbi olvasmdanyok:

Platon: Kriton. In: Platon: Euthiiphron, Szokratész védobeszéde, Kriton. Atlantisz, Budapest
2005, 153-183.

Ellenorzo kerdesek:

1. Hol és mikor jatszodik a Kriton? Milyen célbdl latogatja meg Kriton Szokratészt?
2. Milyen érvei vannak a szokés mellett, és hogyan valaszol ezekre Szokratész?
3. Milyen érveket hoznak fel a szokéssel szemben a torvények?

Kivalosagi kerdések, feladatok:

1. Milyen sulyuk van a térvények érvelésében a ,hasznossagon” alapuldé meggondolasoknak
(53b-54b)?
2. Milyen stilya van a ,,Hadész-beli torvényekre” torténd hivatkozasnak (54¢)?



