KOVACS KRISZTINA
A TER ALAKZATAI A KAVEHAZI DISKURZUSBAN - A HELYBEN UTAZAS VALTOZATAI HUNYADY
SANDOR SZURVE, HABBAL ES NAGY LAJOS BUDAPEST, NAGYKAVEHAZ CIMU REGENYEBEN!

A nagyvarosi témakat feldolgozd szépirodalmi szovegek kiemelt helyszinei a
kavéhazak, olyan kozegek, amelyek az onmagukba zartsag és a nyitottsag feltételét egyiitt
valositjadk meg. Ezek a kiilonleges terek a varosi élet bonyolultsaganak ¢és teljességének
metaforai. A magyar irodalmi modernségben a kavéhazak miivelddéstorténeti,
varosszocioldgiai okokbodl fontos helyen szerepelnek. A magan- és a koztér keverékeként, a
polgari lakas kihelyezett részeként egyrészt intim, személyes térként miikkodtek, masrészt a
latas, nézés, a panoramat biztositd elrendezés révén allandd részvételt biztositottak a
koztérben.2 Ezek a helyek a kozép-kelet-eurdpai régido olyan szimbdlumai, amelyek a
civilizaciés elonyokért cserébe kinalt asszimilacio terepei.® Az ilyen moddon elrendez6dé
nyilvanos helyszin, ahogy Wilhelm Droste, az Osztrak-Magyar Monarchia jeles kutatoja
megfogalmazza, olyan ,,megvalésult utopia”, olyan, az ellentmondasos elemek egyesitését
végrehajtdo kozeg, amelyben elkiiloniilés és kozosségi élet egyszerre valosulhatott meg.4 A
kavéhazi demokratizmus lehetévé tette a kiilonb6z6 tarsadalmi csoportok talalkozasat, ezek
integralasa azonban csak részben volt sikeres. A korok, nemek, rangok keveredése nem
jelentette azt, hogy barki barhova odaiilhetett, ezt a struktirat a torzsasztali rendszer ¢€s a
térelvalasztd elemek ligyes hasznalata biztositotta >

A kavéhazi életterek a modernség magyar irodalmaban, novellakban, regényekben,
publicisztikakban fontos helyen szerepelnek. Hunyady Sandor egyik regényét, a kotetben
eldszor csak 1993-ban kiadott, a sajtd ala rendezd, a szoveget gondozd V. Urban Léaszlonak
koszonhetden ujra felfedezett torténetet (Sziirve, habbal...) teljes egészében a kavéhaznak
szentelte. A torténet egy masik, kotetben csak a kozelmultban kozreadott Hunyady-
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Sziirve, habbal... korabban csak folyoiratban, a Szinhazi Elet 1934-35-6s szdmaiban volt
olvashat6. Az esztétikai kidolgozédsdban néhol kiss¢ vazlatos, jellemdbrazoldsat tekintve
ugyancsak gyakran sziikszavii szoveget a helyhez kotottség problematikaja, valamint a
kavéhazi szcénak kozt bolyongd foszerepldjének budapesti barangoldsa teszi izgalmassa. A
regény hose, a vidékrdl a fovarosba keriilt, kereskeddsegédként induld, majd karriert befuto
zsido fiatalember, Spitz Le6 életében a kavéhazak jelentik a fejlédésregény allomasait.
Hunyady regénye a kavéhazat az egész vilagot reprezentald térként tételezi, a kavéhazi
helyszinnek hozza hasonldéan regényt szentelé Nagy Lajos 1936-os szovege, a Budapest
nagykavehaz a totalis tér hasonld elgondolasara épiil. Mindkét szoveg makrovilagat, tagabb
kornyezetét a nagyvarosi tér képezi, a helyszin, amely az észlelés kiilonleges formajat teremti
meg, amelyben a megfigyel6 lelkiallapotat a felfokozott idegi érzékenység hatarozza meg.” A
varost Georg Simmel kitlind esszéjének (4 nagyvdros és a szellemi élet) megallapitasa szerint
a kiils6 és bels6é benyomasok gyors és szakadatlan valtozéasa, a valtakoz6 képek egymasra
torloddasa jellemzi. Mindez az idegélet fokozddasat eredményezi, amely a varosi embertipus
kialakulasanak pszichologiai alapja.t A kavéhazi terek kozott barangold Spitz atmeneti terepe,
sajat koztes helyzetének megtapasztalasara alkalmas harctere az utca, amely a varos olyan
nyilvanos tartozékaként reprezentalddik, ahol a kiilonb6z6 kulturdlis hatterekhez,
hagyomanyokhoz tartozé csoportok tarsadalmi ottlétiik és kiilonbozdségiik kinyilvanitasa
céljabol talalkoznak Ossze.® Az ilyen természetii kozegekben jatszodd szovegek helyszinei
sokszor a teatralitas terei,’® a szinpadda valo utcan a modern csavargék Zygmunt Bauman
ismert megfogalmazasanak megfeleléen forgatokonyvirdi és rendezdi szerepet vesznek fel.1t
Nézopontjuk egyszerre kiilsé és belsd, a tomeghez, az utca szerepldihez valo viszonyukat a
cinkossag ¢és az elkiiloniilés jatéka jellemzi.? Ez a latdsmod uralja Hunyady hdsének

gondolkodasat, ez jellemzi Nagy Lajos regényszerepldinek vizualis tapasztalatat is.
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A kévéhaz mint a kulturdlis reprezentacio terepe a kavé fiziologiai hatdsa miatt a
szellemi munkahoz sziikséges érzékeny észlelés jelentését is hordozta.l3 Bar a tarsadalmi
nyilvanossag e terepe a kozgondolkoddsban az irodalmi kavéhdz mitoszaval kapcsolodik
0ssze, a magyar kavéhazak kultartorténetét vizsgald kutatdsokbodl is tudhatod, ez a mitosz
pontositasra szorul. Saly Noémi a ,,nyugatosok” kavéhazaival foglalkozo irasaiban tobbszor
hivja fel a figyelmet arra, hogy a ,kavé és a tinta patakja nem mindeniitt folyt kozos
mederben”. A kutatd joggal emlékeztet minket arra a tényre, hogy a budapesti kavéhazak
koziil korszakrdl korszakra csak minden szdzadik hiresiilt el miivész asztaltarsasagarol, a
szépirodalmi feliilreprezentaltsag oka elsdsorban az irok példas dokumentalo tevékenysége
volt.1* A Sziirve, habbal... szerepl6i szamara a kavéhaz leginkabb a tanulds, Nagy Lajos
héseinek, a Budapest nagykavéhaz Gjsagirdinak a lapalapitas helye. Hunyady regényalakja,
Spitz Led életében a kiilonbozd kavéhazak a szocializécio, az identitasképzés, a tarsadalmi
emelkedés allomasai. A modern metropolisz jelenségeit megragadni vagyod, a nyugat-eurdpai
¢s amerikai eloképekhez hasonléan f6hds nélkiili Budapest nagykavéhaz torténetében a vilag
fontos jelenségeit egyetlen helyszin modellezi. Nagy Lajos regényéhez szerkesztésmodjaban a
leginkabb kozeli, a szakirodalomban is hangsulyozott vilagirodalmi példa John Dos Passos
Manhattan transfer cimii regénye, amely a metropolisz tipusait villandsokban bemutato,
egymassal mellérendelé kapcsolatban 1évo torténetszalakat hasznald, fOszerepld nélkiili
szoveg. Az amerikai ird regényét a Hétkoznapok és csodak kotetben ismertetd Szerb Antal
Dos Passos technikdjanak Iényegét a ,mozaikszerliségben”, valamint az egymassal
kapcsolatban nem 1év0, csupan a regény idejében és terében taldlkozd szereplok
mozgatasaban latja."” Dos Passos regénye, kiilondsen annak a bérhazak és a felh6karcolok
tarsadalmi életét bemutato fejezete (Metropolis)®® a mas dimenzidkban gondolkodd és mas
kulturalis kozegben sziiletdé magyar varosi irodalom elemzése kapcsan is megfontolasra és
osszehasonlitasra érdemes szempontokat kinal. A Manhattan transfer néhany jelenetében az
€gd bérhaz nyomasztd, patologikus targyként, a hazauton eltévedd kisfi a nagyvarost
nyomasztd és kaotikus dzsungelként érzékeld szubjektumkeént jelenik meg. Ez az élmény a
nagyvarosi dzsungelben téblabolod, a kavéhdz biztonsdgos otthonossagdba visszavagyo
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Mig Hunyady hdse végigjarja a févaros divatos helyszineit, addig Nagy Lajos regénye
az Angol, a késobbi Bucsinszky kavéhaz kronikaja. Utobbi lizemeltetdje, ifjabb Vanek Jozsef
a magyar irodalomba a hely hires torzsvendége, Rejté Jend révén keriilt be és mitizalodott. A
vallalkozé szelleml és kalandos életii kavés neve A tizennégy karatos auto magantitkara,
Vanek B. Eduard alakjaban 6rzédik meg, szelleme és jelleme, bar a regényben a valosaghoz
képest atalakul, a fikcios alak, Vanek ur életszemléletében is ott bujkal.l” Az idézett példabol
is lathat6: a kavéhazban, a kavéhazrol sziiletd irodalom termékeinek imagindrius vilaga
valoban erds ¢és rendkiviil izgalmas széalakkal kotodik a realitas és referencialitas
tartomanyahoz.

Hunyady Sandor és Nagy Lajos kisregényének kdrnyezetvaltozasai, helyszinvaltasai
konnyen kapcsolhatok Carl Edmund Schorske sokszor citalt varosolvasasi modelljének
(felmagasztalt varos, biinds varos, jon és rosszon tullépd varos) szakaszaihoz.l® A varos
felmagasztalasanak gyakori képe a modern varos, amely a civilizacié motorja, amelyben az
épitészet a civilizaciot hordozé miivészet esszencidjaként jelenik meg. Ennek megfeleléen
mindkét szoveg haladasi irdnyat a beépitetlen terekbdl a centrumba jutd narrdtor mozgasa
jeloli ki: ,,JA] Dunén 6j hidakat terveztek. Es a kiilsé Andrassy-ut kornyékén szorgalmasan
,,[H]osszt, keskeny utcan at baktat a varos belseje felé.” (Budapest, nagykdavéhdz) 20 A varos
belsejébe valo alaszallas kiinduldépontja a nagyvarosi regényekben természetes moddon, a
kényelmetlen, funkciotlan sajat lakotér, amelyet a Hunyady-szoveg meglehetdsen puritan
modon, sziikszavll szikdrsaggal jellemez: ,,[H]arom oldalrdl rendes kdéfala volt, de a
negyediken csak egy tejiivegajto hatarolta el az el6szobatol.”2

A ,blnds varos” allapotrajzat a Budapest, nagykdvéhaz narratorai a Szoveg
montazsszerll szerkesztési modja miatt annak dinamizmusaban érzékelik, a séta, a jaras
segitségével osztjak fel maguk szdmara a teret. Elbeszéldik megfigyeléseit ez az aura lengi
koriil, ahogy az idézett jelenetet olvasva IS ez az érzésiink: ,,[S]zétnéz, mintha tekintetével
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érkezé zsido kereskeddsegéd, Spitz Led szamara a varosi kornyezet kezdetben az
abnormalitds terepe, veszélyes helyekben hemzsegé teriilet, tiltott zondk és terra incognitak
foldje. A varos differencidlt térhasznalatat problémaként kezeld kultirantropoldgiai diskurzus
kiilon figyelmet szentel azoknak a helyeknek, amelyeket a varosi népesség éppen
problematikussaguk, veszélyeik miatt nem hasznal.?? Hunyady fOszerepléje szamara sokaig
ilyen tiltott hely a prostitudltak altal latogatott Arpad kavéhaz, és bar otthonosan mozog a
,Newyork”-ban, az ott toltott elsé estéjén mar tiltasokkal kell szembesiilnie. A tabuk az els6
éjjel sajatos beavatasi ritusaban, a disznohtisevésben és a kartyazasban oldodnak fel.

A varoslakokat a heterogenitas lakohelyiik ,kulturalis domesztikdlasara”?* §sztonzi,
térfoglalasuk az altalanos, kozosségi terek partikularizacidja® iranyaba hat. A nagyvaros
bonyolultsaga miatt a szubjektum értelmezési lehetéségeit a kiszamithatdsag, egzaktsag
kategoriai hatdrozzak meg. A varos a jaras €s latas révén olvashato, ezt az érzetet a narratorok
alland6 mozgasa hozza létre: az utca az idegenek egymassal torténd folyamatos
szembesiilésének szintere, a Budapest nagykdvéhdz zart terében ez a narrativa ugy valik
felismerhet6vé, hogy a megfigyeld tekintete asztalrol asztalra vandorol.26 A Sziirve, habbal...
hése az otthonossdg megteremtése érdekében a hatarvonalakon, térelvalaszté elemeken beliil
értelmezi a helyeket, azokkal szemben a meghoditas igényével 1ép fel, csak késdbb kezdi
trben érezni magat. A térelvalasztdé elemek a nagyvarossal foglalkozo épitészettorténeti s
szociologiai irodalom felfogdsdban olyan sziikséges stratégiai pontok, amelyekhez érve
eldonthetjiilk az utirany tovabbi kovetését vagy megvaltoztatasat.?’ A modern és a beldle
sziiletd posztmodern varos helyeinek felderitése, bekebelezése utan sziikségszerlien
szembesiilni kell az tiresség élményével. Ennek egyik oka az lehet, hogy a modern nagyvaros
hasznalojanak gondolkodasaban a térre visszahatas valddi lehetdségei nem meriilnek fel. A tér
a tomegekre hat, de a tomegek a térre nem hatnak newton-i értelmezésének jegyében? a soha
le nem zarulo keresés, a helyszinek valtoztatasa, a latvany folyamatos hajszolasa tiinik a
patologikus élmény kiiktatasat biztositd eszkoznek. Hunyady hdse az Ujabb helyszinektol
megretten, szdmara a Newyork kavéhaz jelenti a biztonsagot, térhasznalatat a hatarok kozt
mozgas, a belépés, kiviill maradas kérdései szervezik. A Budapest nagykavéhaz szovegében a

belépés nem kérdés, kezdettdl a biztonsag és mindentudas helyének élménye sziiletik meg
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benne: ,,Legylink a f6ld barmely pontjan, s nézziink szét barmilyen kis korben [....] Menjiink
be akarmikor, mondjuk ezerkilencszazharminc6t jalius harmadikan este a Budapest
nagykéavéhazba [...] SzEp, nagy, villanyfényes, tiszta, jo, driasi ablakokkal.”2

A kavéhazi livegfal kozege a tér birtokbavételének veszélytelen kisérlete, ahogy Jean
Baudrillard fogalmaz a térelvalasztd elemek ¢és enteridrok kultartorténetét targyalo
munkdjaban (4 tdrgyak rendszere), ez az a likvid artefaktum, amely az atmenet nélkiili
atlatszosagot biztositja. Az iiveg olyan hatdrvonal, amely mikroszkopikus latdsmoédot tesz
lehet6vé, legitimalja a megfigyelést, ugyanakkor el is rejthet. Amellett, hogy gyors
kommunikécios lehetdséget biztosit a belsé és kiilsé tér kozott, egy lathatatlan cezuarat is
kozbeiktat, amely megakadalyozza, hogy ez a kommunikéacio tényleges nyitds legyen a
vilagra.30 A kavéhazi iivegfalak és a berendezés tiikrei olyan sokszorosan egymasra vetiild,
egymasban tiikr6z6do teret hoznak 1étre, amelyekrdl mint a variabilitds eszkozeirdl, mint a
végtelen tereket nyitd jatékrol olyan plasztikusan ir Walter Benjamin fragmentumokbol
épitkezd szovegében, a Passzdzsokban.31

Az igy, az livegfeliiletek alkalmazésa altal jellegzetessé valo tér éthoszat a kavéhazrol
sziileté irodalom szivesen hasznalja. A Sziirve, habbal... egyik fejezetében az Arpad kavéhaz
prostitualtjai az iivegablak kozvetitésével valnak az utca tartozékaiva: ,,igy messzirdl nem tiint
borzalmasnak a dolog. A blint egyszerre tavoliva tette az iiveg hidege.”3? Hasonlo részleteket
a Budapest nagykavéhdazban is béven talalunk: ,,Olyan a mellékutca, mint egy akvarium, mar
igy a kavéhazbol nézve. Mozognak benne az emberek, fel és ala Gsznak. Mintha csak azért
jarnanak, pardon, usznénak erre, hogy a Budapest vendégei ne unatkozzanak.”3? Az iivegfalak
és tiikrok, a tiikorbe nézés motivuma, a reflektaltsag magas fokat biztositjadk a szovegeknek.
Ezek a nagyvarosi, kavéhazi irodalom darabjaiban gyakran felbukkano jelenetek a szubjektum
onmagaval vald szembenézésének, a mikro-és makrokdrnyezet Onmagaba zartsdganak
manifesztacioi. Ennek egyik legkifejezébb példdja, amikor a kdrnyezd utcak épiiletei a Nagy
Lajos-regény kavéhazanak tivegében tiikrozodnek: ,,[L]athatd Budapest latképe is, éppen
most itt a Budapest kavéhazban.””3

Az akvarium elnevezésnek — a kavéhazi irodalom gyakori motivumanak — a Hunyady-

kisregény leggyakoribb helyszine esetében van egy sajatos aspektusa. Az aldmeriilés,
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megmeritkezés konnotacioit idéz0 ,,mély viz” kifejezés a Newyork kavéhaz foldszinti tanc- és
billiardtermének kozkedvelt elnevezése is volt.®> Santa Gabor a kavéhazak és az irodalom
szociokulturalis kapcsolatat vizsgalo irdsaban hivja fel a figyelmet a kdvéhaz és az akvarium
metonimikus kapcsolatara. Santa ugyan Kobor Tamas budapesti kavéhazakkal foglalkozo
tarcasorozatabol emeli ki a képet,®® e topossza rogziilt motivummal kapcsolatban azonban
szamtalan hasonlé szoveg citdlhatd. A kavéhazi regények otthonos akvariumos hasonlata
Marainal (EQy polgdr vallomdsai), Kosztolanyinal (Pacsirta) és ahogy lattuk, Hunyadynal is
felbukkan. Az Egy polgdr vallomdsai ,ir6-akvariumban” kiallitasi targyként porosodd
figurai,” Hunyady kisregényének a Newyork ,,mélyvizébe” alaszallo hése3® vagy a Pacsirta
sarszegi kavéhazanak ablakabol az utca szinhdzara akvéariumként tekintd, a sarszegi élet
akvariumaban isz6 szereplok latvanyaba alameriilé Gjsagiro, ljjas Miklds a varos altal kinalt
latvany atéloi.®® A kavéhazi livegablakon kitekintd varosi ember sajatos pszichés allapota —
ahogy Aleida Assmann fogalmaz — az amerikai és az angol varosi irodalmat lajstromozd
munkdjaban, nem individuumokat, hanem tipusokat, tarsadalmi csoportokat lattatdé kép.*
Hogy a kévéhazak tizemeltetdi és kozonsége mennyire magaénak tekintette ezt a latasra és a
lattatasra, a mimézisre €s a tiikrozések jatékara épiild életformat, mi sem bizonyitja jobban,
hogy az intézmények maguk is gyakran kaptak ezzel a vizudlis tapasztalattal szamot vetd
nevet. Elképzelhetd, hogy a pesti Panopticum nevii zenés szorakozohely névvalasztasat is ez,
a tarsadalmi csoportok felvonuldsdra, a modern nagyvaros hétkdznapi életében rejld
teatralitasra épiil6 szellem indokolta.

Nagy Lajos regényében a megfigyelést a hely alaprajza segiti: ,,Az alakja olyan, mint a
nyomtatott L betli¢ [...] hosszabbik, keskenyebb részének az ablakai egy mellékutcara
nyilnak, a szélesebb, rovidebb rész¢ pedig a koratra.”#t Hunyady és Nagy Lajos kavéhazi
szcéndit az ellendrzés, az atlathatosdg, a tokéletes hatalomgyakorlds jellemzi. A kavéhaz
olyan totdlis kdzeg, olyan vegyes tér, amelyben a véarostipologiabdl ismert kiilonbozo
tértipusok szemantikai jegyei egyszerre talalhatok meg. A nagyvaros kozegei hasznalat

alapjan is elkiiloniilnek, Carl Edmund Schorske vagy Arnold van Gennep modelljeihez
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hasonléan a koztesség szempontjabol legkdnnyebben értelmezhetd harmas felosztasban
rendezddnek el. 4 A varos ritkan, esetenként vagy éppen gyakran hasznalt teriiletei Hunyady
regényének Newyork kavéhazaban egyszerre fellelhetok. Spitz Led igazi modern felfedezd,
vildgaban minden egy helyen talalhatd, kedves helyszine a tadrsadalmat keresztmetszetében
lattaté locus, amely iskola és templom, a nevel3dés és a szakralitas terepe egyiitt: ,,Es miutan
a kartyaszobaban mar nem volt folfedeznivald szamara, leszallt a mélybe [...] Ahol a tarka,
kevert, elegans és szines kozonség tolongott. Nézett, figyelt, gondolkozott. Es lassan-lassan
kezdett eldtte kibontakozni annak a nagyvarosnak tarsadalmi képe, amelyben ¢élt.” (Sziirve,
habbal ...)*

A kavéhaz mindkét regényében az egész vilagot reprezentalja, a Budapest
nagykavéhaz néhany részlete koril is hatarolja, kiterjedésében lattatja ezt az univerzumot:
,»Abban a kis koérben, mely nem nagyobb, mint amekkora teriiletet szabad siksagon az ember
tekintete bejarhat, benne van az egész nagyviladg. A kis kor szerves alkatrésze a nagyvilagnak,
s annak minden tulajdonsagit magaban foglalja.”* A Sziirve, habbal... kevésbé e vilag
hatarvonalaival, inkabb annak szabalyrendszereivel foglalkozik: ,,[ A]Jmelynek joforman annyi
rétege ¢és szabalya volt, mint magéinak az ¢életnek.”® Az igy megismert szabalyok
megszegésével az Arnold van Gennep altal leirt liminalitas kiiszobhelyzetébe keriilnek a
hatarsértok, Spitz Led szeretdje nappal be sem mehet a kdvéhazba: ,[A] Newyork szelleme
nem is tlirte volna, hogy valami tizletszer(i leanyvasar fejlodjék ki az emeletén.”* A Budapest
nagykavéhaz rejtdz0 prostitudltjat, Dobosinét Ujsaghir leplezi le, és teszi az intézményt
szamara tiltott hellyé.

A kavéhdz a soha el nem hagyhaté masodik otthon szemantikai tartomanyaval
rendelkezik. Ez a horizont a Newyork esetében ismert anekdotdk révén nétt mitikussa. Az
egyik sokszor idézett torténet szerint a kavéhaz fopincére Karinthy Frigyest felesége, Judik
Etelt tivolmaradasardl faggatta. Amikor megtudta, hogy az ok a gyereksziilés, azt valaszolta,
ez nem elfogadhat6 kifogas, mivel az alagsorban a biliardasztal is alkalmas lett volna a sziilés
lebonyolitasara.#” A masik impozans, 4m igazolhatéan hamis torténet a hely nyitonapjarol
szOl. Eszerint a valdjaban akkor még csak tizenhat éves (!) Molnar Ferenc a Dunaba dobta

volna a kavéhaz kulcsat, hogy azt soha ne lehessen bezarni.*® Az ilyen modon miikddd,
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elhagyhatatlan nagyvarosi ,,szigetek” a valojaban mozdulatlan, helyben utaz6 szereplOoket
mozgatd szovegek hagyomdnyaba illeszkednek. A helyben maradd utazd pozicidja a
modernitasra jellemzd szerep, amely amellett, hogy az énvesztéssel szemben védi a
személyiséget, Richard Etlin kifejezésével ¢€lve az ,oltalmazd bekeritettség” otthonos
Zarko Miletovi¢ fogalmazza meg az individualisként mikods, a modern civilizacios terek
sajatossagaival rendelkezd kozegek természetét, a tarsadalmi szféraba valo belépés alapjava is
valik.50

Nagy Lajos elbeszéldje ezt a totalitast meglehetésen didaktikusan meg is fogalmazza:
,»|A] Budapestbdl ki sem kell mozdulni és mégis meg lehet ismerni Budapestet.”st A Sziirve,
habbal... hése szamara ez a helyhez kotott mozgas a Newyork helyiségei kozt keringés,
melynek kiinduldpontja a kartyaszoba, amelynek biztonsagabol eldbb a foldszintre, majd a
prostitualt mozgasat kovetve Spitz a karzatra jut.52 Késébb a kavéhaz belsd teriiletei felé
haladva, valosziniileg nem véletleniil, a varosi koztér birtokba vételét jellemz6 haladasi iranyt
kovethetiink. Hozza kell tenni, hogy Hunyady fészerepldje idérdl idére kilép a Newyork
terébol. A Kkarriertorténet allomasainak hatterét az Arpad, az Abbazia, a Royal, vagy éppen a
Meteor kavéhaz adjak. Egy rovid kitérd soran pedig a férjét a fronton meglatogatd Tincsi a
kavéhaz vidékies, provincidlis valtozataval is megismerkedik. Hunyady kavéhazrol kavéhazra
jar6 féhdse, bar a jellemabrazolés €s a lelki allapotok elnagyolt rajzaval, de mégis a ,,varos
labirintusa az emberi 1élek labirintusa” horizont dsszeolvadasat reprezentalja.s

A hely birtokba vételét a kisregények elbeszél6i a latvany felbontisaval, a tér
felszeletelésével hajtjak végre. Igy tesz Terebes, Nagy Lajos regényének egyik szerepldje:
»lerebes megérkezése €s helyet foglaldsa részeire bontva igy tortént: belépett a kavéhazba,
szétnézett, a terepet elsd tekintetre kivaldan alkalmasnak taldlta.”* A kdvéhdzi univerzum az
allando valtozas és mozgas allapotaban sajat magan beliil hatarzonakat, filtertereket hoz 1étre,
hasonlot azokhoz, amelyeket a liminalitds-elméletet tovabbgondolé Victor Turner koztes
helyzetben 1€v6 kiiszobemberei hasznalnak. A tarsadalmi struktura rogzitett pontjarol levalo,

ismeretlen kulturalis teriileten athalado, és ezalatt atmenetileg bizonytalan identitasuva valod
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szubjektum a hatarsértések soran felfedezett helyeket kiilonb6z0 megszenteld eljarasokkal
teszik otthonossd.’> Hunyady foszerepldje, Spitz szdmara ilyen filtertér a Newyork karzata a
szamara elérhetetlen és pénz hijan megkdzelithetetlen prostitualtakkal.

A kavéhazat korilvevO, annak biztonsagos hatarain kiviil elteriild varos mindkét
regényben olyan labirintus, amelyben az épiiletek a Walter Benjamin altal ,latens
mitologiaként” definialt modon miikddnek.56 Hiszen a varos a reklamfeliiletek és az arjelz6
cédulak altal valik olvashatdva, a helyek és a fogyasztas topikus dsszekapcsolddasa a Sziirve,
habbal... szovegében természetes modon konnyiti meg a metropolisz dzsungelében vald
tajékozodast. Errdl a kisregény tobb helyén is olvashatunk: ,,Miért van, hogy a Kerepesi-ut
sarkan ugyanaz a celluloid—fésti két krajcarral olcsobb, mint tiz hdzzal lejjebb, befordulva a
Dedk-tér felé?”> A Budapest nagykavéhaz —nem  elsOsorban a  tajékozodas
Osszefiiggésrendszerében, mindenesetre a latassal, érzékeléssel Osszefiiggésben megjelend
fogalomként hasznalja a reklamfeliratokat: ,,[N]em fogta fel szeme az Oktogonon a Malyva
szappan villamos reklamjanak tiindoklését.”s8

A tdjékozodast megkonnyitd tényezd a kavéhazi életformahoz tapadd ujsagolvasas,
amely Spitz és felesége szamara a szocializacio tokéletes mintdja. Le6d egy pikans francia
vicclap egyik ndalakjahoz tudja csak hasonlitani feleségét. Hazastarsa Tincsi nevelésének
segitéi a fejlodésregények olvasmanyait helyettesitd ujsagok: ,,[N]eveld iskoldja a kavéhaz
volt, szellemi taplaléka a ,Magyar Figar6¢” ¢és a kiilfoldi illusztralt lapok képszérii!”se
Hunyady szovegében az ujsagok a feltorekvé polgarsag tjsagolvasasi szokésainak
reprezentansai, a Budapest nagykavéhaz narrativajaban szerepiikk ennél Osszetettebb. Az
ujsaghirek ¢és reklamszovegek sajatos funkcioval birnak, allandositjak a helyben maradé
megfigyeld pozicidjat. Az olvas6 megtanulja a mostban, az adott térben érzékelni 1étezését,
mikdzben képzeletben az olasz-abesszin habort helyein jarhat, vagy a semmittevés boldog
¢lvezdje lehet: ,,A lapok, hiszen azért is csondes, nyugalmas a nap, semmi kiilondsen
érdekeset nem irnak.” (Budapest nagykdvéhaz).®® Az ijsaghirek olyan metaszovegek, amelyek
a kavéhaz torténéseivel kauzalis viszonyba Iépnek, igy a sajatos totélis tér kialakitasaban is

meghataroz6 szerepiik van. Ez a kauzalitds a Nagy Lajos altal teremtett kavéhazi térben
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kétiranyu: az ,,06rokt6l fogva 1étez6” Budapest nagykavéhaz 6 olyan hely, amelynek szabalyai,
ahogy Tarjan Tamads allapitja meg a regényrdl irt elemzésében, a kinti vilag életét is
meghatarozzak.%? A narrativajaban jsaghireket és reklamfeliratokat hasznald regénytechnika
vilagirodalmi példai kozott tavoli parhuzamként Kinalkozik a mar idézett Manhattan transfer
mellett Alfred Do6blin Berlin, Alexanderplatz cimi regénye.

A nagyvérosi irodalomnak gyakran targya a szexudlis objektumként megjelend no,
jelenléte az utca emberek és aru koztességének szférajaban az athagéas allandd forrasa. Ezt
jelenti Nagy Lajos regényének kavéhazi iivegablakon at szemlélodo elbeszéldinek: ,,[E]gy
kicsit tanulmanyozta az utcai prostiticiot, de ha nem is tudomanyosan, mindenesetre érdek
nélkiil.”s3 A latast stimuldlo hatasok kozott a szexus kiemelt helyzetben van, a test kulturalis
szOveggé valasanak axiomdja varos és az utca kozegében allanddsul. A testet kulturalis
kédokkal megfejtd tedria reprezentansa, e gondolat etnografiai, kulturdlis antropoldgiai
aspektusait a tiltasok mentén megfontolo Mary Douglas hivja fel a figyelmet a testhatarok
mint veszélyes zonak, mint elhatarolasi rendszerek megkozelitési fazisaira és ritudléira.®
Walter Benjamin vagy Mike Featherstone koncepcidjaban ez a kulturalis kodok segitségével
olvashato test a tarsadalom allapotanak megragadasara is vallalkozik.®®> Mindezt megfontolva
a Budapest nagykavéhaz leiradsai nemcsak a helyek kozti virtudlis utazés soran megtapasztalt
sorseseményeket, hanem a testekbdl olvashatd sorsokat is katalogizaljak: ,,[A]z arcok nem
mondanak semmit. Ki kellene forditani a férfiak zsebét, a nok retikiiljét.”®® Hunyady
kisregényében az enteriérok, a belsé terek, a berendezési targyak és egyéb rekvizitumok
valamint a térelvalasztok kozt mutatkozd rések, repedések iires terei a folyamatos és
észrevétlen megfigyelés szolgalataban allnak: ,,Led a kdvéhaz berendezésébdl, a zsiros
tarokkartyakbol, a rozzant sarokasztalbol [...] a kasszaban taldlhato palinkabol, a teasedények
formajabol [...] helyre tudta allitani a varoska tarsadalmanak teljes békebeli abrazatat.”é”

A Sziirve, habbal... kavéhaza kezdettdl fogva olyan szakralis térként tételezddik,
amelyben a vallasos térélményt atéld elbeszEld tudatdban szent ahitat jon létre. Ez a szentté

valo kozeg Mircea Eliade felfogasdban a szakralitdst megtapasztald szubjektum szdméara
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heterogén, torésekkel és szakadasokkal hatarolt, amelyben azonban egy, a résztvevok altal
kiszemelt kozéppont, a vilag biztonsdgot nyujtdé kozepe is megképzodik.s® Spitz Led,
Hunyady hése szamara a Newyork kavéhaz ez a kozéppont, amelyet maganritologiaja
aktusaival permanensen Ujra szentel, mig a heidegger-i biztonsagos lakozas kiszamithatd és
idvos tartomanyaba nem jut.®® Bar a labirintus formaja gyakran a szentség jelentéstartalmaval
felruhdzott tér éthoszanak kiiktatasara torekszik, a modern és posztmodern vilagmodellekben
gyakran felbukkand aramlé labirintusok, atmend, egy- vagy tobbkozpontt labirintusok
matematikai gondolkodasban Lancelot Hogben 6ta helyet kapd rendszere jelen van a varosi
tereket hasznalé modern utazd térképzetei kozott is.70 Nem meglepd, hogy a varosi irodalom
alakjain gyakran uralkodik a szent tér abszolutuma és az istenségtdl valo félelem atavisztikus
¢lménye. A kanyart és a gorbiiletet kiiktatd nyilvanos helyeken gyakran meriil fel
sziikségesként a barlang ¢és a labirintus Ujrafelfedezése.”” A kavéhaz utopisztikus terét
ritudlisan birtokba vevd, az atlathatésagban is az elrejtdzés formait keresd, a teret Gijraosztani
vagyo kalandorok haladasi irAnyat ugyancsak sokszor hatdrozza meg ez az érzés. igy utazik a
Newyork tereiben Spitz Led: ,,A fiunak Jeruzsalem vagy Jeriko félelmetesnek képzelt szent
ruhazodik fel: ,,Ugy érezte magit a kavéhazban, mint Napoleon a taborban, katonai kozt.
Minden ismert, hatalma volt a dolgok folott.””® A Budapest nagykdavéhdz bar a totalitas
rogzitett pozicidjabol, de mégis elsdsorban a varosi tér deszakralizaciojanak képeit villantja
fel.

A tarsadalmi szerep, amelyre a vizsgalt szovegek szerepldi szocializalodtak, a
nyilvanossag kozegében megjelend teatralitast kdveteli meg toliikk, amely a — Richard Sennett
kifejezését kolcsonvéve — a folyamatos ujradefinialas, valtozas dallapotban lebeg.”* A
nagyvarosi ¢let kulturaelméleti beszédmodban otthonos jellemzdje éppen ez, a benne mozgd
szereploket gyors valaszokra késztetd, karakteresen szinpadi kozeg.”> A Sziirve, habbal...
hazasparjat a tanulasi kényszer hajtja, foszerepléik csak a kedves kéavéhazban lelnek

nyugalomra. Modern ,,otthonukban” az ,.elhagyott haza viszontlatasdnak oromére” kapjak
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vissza.’® A Budapest, nagykdavéhaz rogzitett terében ezzel szemben mar kialakult identitassal
rendelkezd tipusok kiilonbozé nyelvi és kulturalis regiszterekben zajlé beszédmodjaibol

bontakozik ki a szarkasztikusan abrazolt, ellentmondésos nagyvaros képe.
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