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+ Sziikésen allnak rendelkezésre

* Gazdalkodni kell veliik, allokalni kell ket Kozjavak

» Rivalizalas a fogyasztasban ::){; * Nincs rivalizalas a fogyasztasban

P Rivalizalas hidnya: valaki fogyasztasa
nem csdkkenti a mdsok szdmara
rendelkezésre all6 készletet,
egy Ujabb fogyaszto kiszolgalasanak
tébbletkéltsége 0.
Q

A piaci elégtelenségek, azon belll is a piaci tokéletlenségek, amikor nem allnak fénn a
hatékony piac foltételei, egy masik példaja a kézjavak esete.

Amikkel eddig foglalkoztunk, azok maganjavak voltak, és legfontosabb tulajdonsaguk, hogy
sz(ikdsen allnak rendelkezésre. Eppen ezért gazdalkodni kell veliik, allokalni kell Sket,
meghatarozni, hogy ki kaphat bel6le, mennyit, és ki nem. Minderre azért van sziikség, mert ha
valaki kap beléle, akkor ugyanazt a darabot mas mar nem fogyaszthatja el. A fogyasztok ezért
versengenek egymassal a fogyasztasban.

A kozjavak legfébb tulajdonsdga, hogy fogyasztasukban ilyen rivalizalds, versengés nincsen.
Valaki fogyasztdsa nem csokkenti a masok szamara rendelkezésre allé mennyiséget. Vegyik
példanak a radidadast! Ha én hallgatom, attél még mas is ugyanolyan jol hallgathatja, nem
veszem el senki mas eldl. llyen az arvizvédelem is: ugyanaz a gat, ami engem megvéd,
ugyanugy megvédi az 0sszes tobbi embert is a kornyékben. A rivalizalas hianyat ugy is szoktuk
megfogalmazni, hogy egy Ujabb fogyasztd kiszolgdldsanak hatarkoltsége zérus. Emlékezzen,
hogy a hatarkoltség feldldozott hasznokat jelentett: nem kell kizarnunk a fogyasztasbél mast.
Tobbe keril-e eggyel tobb hallgaténak késziteni a radiémdisort? Dragabba valik-e a gat
fonntartdsa, ha még egy ember koltozik a gattal koriilvett varosba? Mindebbdl viszont elsé
korben az kovetkezik, hogy ha van az adott termék vagy szolgaltatas irant egy kereslet,
mondjuk ilyen, akkor ha a hatarkoéltsége 0, egy jol m(ikddé versenyzdi piacnak P = MC, vagyis
0 arat kellene megszabnia ennek a joszdgnak. Ha viszont O az 4ra, akkor nem lesz senki, aki
el6dllitsa, hiszen igy az el64llitas fix koltségei biztosan nem tériilnek meg. Vagyis a kozjavaknak



vagy nem alakulhat ki piaca, vagy pedig ha barmilyen nullandl magasabb aron értékesitik, az
alultermeléshez vezet és holtteher-veszteséggel jar. Azonositottunk hat egy problémat, most
keresslink rd megoldast. Kiderdl, hogy mar maga a probléma is 0Osszetettebb, mint
gondolnank.
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Kozjavak finanszirozasa

Fogyasztok kiszolgalasanak hatarkéltsege 0 = optimalis ar 0 = nincs 6sztdnzo a termelésre

Megoldas 1.: a nem fizetdk kizarasa
» Dijkoteles joszag
* Ha a,bekerités” kis tranzakcios kiltséggel megoldhato

Megoldas 2.: allami finanszirozas és adoztatds
* Univerzalis kéltségviselés
* Pozitiv extern hatasok

Nem minden kdzjoszag, aminek 0 az ara!

A f6 probléma az, hogy hogyan finanszirozzuk ezeknek a kdzjészagoknak az el6dllitasat, ha az
optimalis aruk O lenne, és igy a piacnak nincs érdekében megtermelni.

Az egyik lehetséges megoldas, hogy ,korbe keritjiik”, vagyis megprobaljuk elérni, hogy csak az
fogyaszthasson beléle, aki fizet érte. Atalakitjuk Ugynevezett dijkoteles joszagga. llyen
dijkoteles jészdg példdul a mozi. Gondoljon bele, hogy nyilvdn a koltségek szempontjabdl
mindegy, hogy 100, vagy 101 ember nézi az adott vetitést. llyen az autdpdlya: megint csak
nem okoz koltséget egy Ujabb autds beengedése. Vagy a helyi kozosségi kdzlekedés. A kozos
dolog ezekben, hogy jol le lehet Gket zarni: a mozin van ajtd, a busznak is van 3 ajtaja, sét, ha
az els6 ajtés folszallds érvényes, akkor a folszalléknak csak egy, és az autdpdlyakra lehet
kapukat sorompdkat meg kamerdakat rakni. Ezeknek célja mind a nem fizet6k kizarasa, és a
fizet6k altal befizetett 6sszegb6l a jészag el6allitasi és fenntartdsi koltségének legaldbb
részbeni fedezése. Valakinek el6 kell allitania a filmet, amit vetit a mozi, a buszt és a benzint a
kozosségi kozlekedéshez, és az autdpalyakat!

Na és mi a helyzet a vérosi utakkal, az arvizvédelemmel vagy a kozvildgitassal, az augusztus
20-i tlzijatékkal vagy a nyilvanos parkokkal? Ezekért nem kell dijat fizetniink. Méghozz4 azért
nem, mert itt nem, vagy csak nagyon nagy tranzakcids koltségekkel lenne megoldhatd a nem
fizet6k kizdrdsa a fogyasztasbdl — bdar vannak olyan orszagok, ahol a parkokat keritéssel
korbeveszik, és mondjuk éjszakara lezarjak. Ezekben az esetekben, mivel az dllam rajon, hogy
egy sokak szdmara hasznos nem rivalizdlé joszagrdl van szd, inkdbb magara vallalja az



elGallitas/fenntartas koltségeit, és aztan addkat vet ki a fogyasztdkra, amib6l ezeket
finanszirozza. Az addkkal az a j6, hogy mindenki fizeti, és mindenki mas is tudja, hogy mindenki
fizeti — ebbdl a szempontbdl igazsdgos. Ugyanakkor persze aranytalan is lehet, hiszen ha én
mondjuk sosem mozdulok ki sotétben a lakdsombdl, akkor minek fizessem a kozvilagitast.
Cserébe viszont ha kimozdulok, senki nem kérdezi meg t6lem egy utcai ldmpa alatt, hogy
fizettem-e érte. Néhany esetben a kozjavak finanszirozdsa valamelyest kot6dik azok
haszndlatahoz, még ha nem is olyan kozvetlenil, mint a dijkoteles javak esetében. Példaul a
varosi utakat tobbek kozt a benzinre kivetett addkbdl finanszirozzak, gondolva, hogy aki
tobbet hasznalja ezeket az utakat, az tobb benzint is vasarol. A kozjavak finanszirozasat
gyakran azért is vallalja magdra az allam, mert pozitiv extern hatasokkal jar a fogyasztas. Miért
allami finanszirozasu a tlizoltésag, és miért nem magdn tlzoltétarsasagok biztositjdk a
tlzvédelmet, és aki fizet a védelemért, annak eloltjdk a hazat, aki nem, azét nem? Ha én
fizetnék a védelemért, a szomszédom nem, én akkor is kihivndm az én t(izoltéimat, hogy oltsak
el a tizet a szomszédban, nehogy felgyljtsa az én hazamat is. Hasonléképpen, ha az én hazam
ég, és a tlizoltok eloltjak, akkor a szomszédom haza is megmenekil. A kézjavak problémaja
vastagon Osszefonddik az externalidkkal. Gondoljon csak az oktatdsra, az egészségiigyre!

Attél még, hogy valamit az allam biztosit, és ingyenes, nem biztos, hogy kozjdszag! A fontos
kozjészag tulajdonsdg az, hogy nincs rivalizalds a fogyasztasban: valaki fogyasztasa nem
csokkenti masok fogyasztasi lehet6ségét. Teljesll ez példdul a varosi utakra? Nos, altaldban
igen, kivéve reggel 8 és délutan 4 kérnyékén a csucsforgalomban. Ott aztdn igaz, hogy ha egy
auto bemegy egy savba, én mar nem férek be. Vagy gondoljon a vérosi parkolasra! Biztos volt
mar olyan élménye, hogy valaki pont odaallt az utolsé j6 parkoldhelyre: ez a rivalizalas. 2020
tavaszan volt egy érdekes kisérlet ezzel kapcsolatban a COVID-19 virus miatt. A karantén alatt
ingyenes volt a parkolas. En jartam bent a varosban parszor, és siman talaltam parkolét mindig
ott, ahova mentem. Ingyenes volt, de a kijarasi korlatozdsok miatt a kereslet is csokkent, igy
nem volt sz(ikosség: mégingyen is tobb hely volt, mint amire sziikség volt (a sz(ikdsség kapcsan
visszanézhet az 1. fejezethez). Aztan a korlatozasokat fololdottak, de az ingyenes parkolas még
vagy két hétig érvényben volt. Ekkor is voltam bent a varosban, de csak kétszer, mert annyira
ideges lettem attdl, hogy nem ott parkolhattam, ahova mentem, hanem ahol véletleniil éppen
talaltam parkoldt. Nagy kereslet és 0 ar egyenl6 hiany! Aztan Ujra kellett fizetni a parkoldsért,
és mintegy varazsitésre ismét lehetett talalni parkoldt a belvarosban. Sajnos az orvosi ellatas
sem lesz kdzjdészag attdél, hogy ingyenes. Mindenki szamara elérhet6 lesz, csak gySzze kivarni,
hogy sorra kertljon!

Olyan sok minden van még, amit ehhez mondani lehetne, de legaldbb remélem, hogy
folkeltettem az érdekl6dését, és most mar latja, hogy a kdzgazdasdgtan nem arrél szél, hogy
hogyan csindljunk pénzt.
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A kozjavak kereslete
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Kozjoszag piaci kereslete: az egyeni
keresletek vertikalis, ar szerinti Gsszegzése.

Probléma az egyéni
keresletek folmerésevel
—» potyautazas.
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Van még egy probléma a kozjavakkal. Méghozza az, hogy azért az allami er6forrdsok is
végesek, igy érdemes lenne csak azokra a dolgokra kolteni, amik a legértékesebbek a
fogyasztoknak. Maradjunk csak az Uthaldzatnadl: ide, vagy oda épitsiink utat? Fol kellene mérni
a keresletet. Tegylk fol, hogy van A és B fogyasztd, akiknek itt vannak a keresleti fiiggvényei.
A kozjavak esetében nem az a kérdés, mint a magdnjavaknal volt, hogy egy adott aron mennyit
fogyasztana az egyik meg a masik fogyaszté dsszesen, hiszen egyszerre fogyasztjak ugyanazt a
joszagot. Inkdbb arrdl van sz6, hogy a kozjoszag egy adott mennyisége mennyit ér az egyik
meg a masik fogyaszténak Osszesen. Vagyis a két keresleti fliggvényt most vertikalisan,
fliiggblegesen, az ar mentén kell 6sszegezni. A 4. fejezet 4. leckéjében megnézheti, hogy hogy
mikodott az egyéni keresletek 6sszegzése a maganjavak esetén, ha mar nem emlékszik ra. A
kozjbészag els darabjaért A ennyit fizetne maximum, B ennyit, ketten egyitt legféljebb ennyit
fizetnének, a tizedikért igy, és igy tovabb. Ef6l6tt a mennyiség folott mar csak az egyikiknek
érné meg vasarolni. A kozjdszag keresleti fliggvénye ez. Nyilvan ugy fogunk utat épiteni, hogy
nem valamennyit az egyiknek, meg valamennyit a masiknak, hanem mindketten haszndlhatjak
az egészet, viszont kozosen fizetnek érte.

Vagyis fizetnének, mert hogy az allam fogja finanszirozni, most csak azt akartuk kideriteni,
hogy mennyire értékes nekik, mennyit lennének hajlanddk fizetni érte. A baj csak az, hogy ha
tudjak el6re, hogy nem kell majd fizetnilk, akkor megérin nekik azt mondani, hogy nagyon
sokat érne nekik, ha viszont kelleni fog, de tudjak, hogy egyiitt fizetik, akkor meg érdekiikben
all azt mondani, hogy ,nekem ugyan nem ér sokat, fizessen valaki mas, én meg majd
potyautazok”. A jatékelmélet és a stratégiai viselkedés itt is szerepet kap. A kézjavak esetében
tehat mar a kereslet folmérése is problematikus.
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A kozlegelok tragédiaja

A koz6s varosban minden ember

eldéntheti, hogy eldobja-e a szemetet.
A kozos legelére 10 gazda kihajt

1-1 tehenet legelni. En
Hany tehén Egy tehén Napi osszes szemetelek nem szemetelek
van a legeldn? tejhozama tejhozam
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* Novelni a szemetelés koltségét

» Cstkkenteni a nem-szemetelés koltséget
Az eredmeny a talhasznalat

El is érkeztiink az utolsé mozzanathoz, amit még a kdzjavak kapcsan be akartam mutatni, ez
pedig a kozlegel6k tragédidja nevl jelenség. Ez ismét a jatékelmélettel van kapcsolatban,
igazabdl egyfajta sokszereplds fogolydilemma-helyzetrél van szé. Az eredeti torténet ugy szol,
hogy van egy legels a falu szélén, amely k6z0s, és mindenki szabadon kihajthatja ra a teheneit
legelni. Kezdetben van 10 gazda 1-1 tehénnel. Ebben az esetben minden tehén ad mondjuk
30 liter tejet naponta, azaz 6sszesen 300 liter a napi tejtermelés. Ha egy gazda kihajt még egy
tehenet, akkor minden tehénnek egy kicsivel kevesebb legelni valé jut, igy a tejhozamuk
lecsokken mondjuk 28 literre, ami 11 tehénnel szamolva 308 liter naponta. Viszont ennek az
egy gazddnak most mar két tehene van, és Gsszesen 56 liter teje naponta. Ha egy masik gazda
is kihajt még egy tehenet, akkor a tejtermelés lecsokken mondjuk 24 literre, ami 12 tehénnel
szdmolva mar csak 6sszesen 288 liter naponta. Csokkent az 6ssztermelés, viszont ennek a
masik gazdanak most 28 helyett immar 48 liter tejet ad a két tehene. Latja a negativ extern
hatdst? Ha kihajtok még egy tehenet, az mindenki mds tehenének a tejhozamat is csokkenti.
Es latja az egyéni 6sztonzést: ha kihajtok még egy tehenet, az enyéim dsszesen tobb tejet
adnak. gy mindenkinek érdeke egyre tobb és tobb tehenet kihajtani a legelére, vagy egyre
tobbet és tobbet haldszni a kdzos tengerbdl, és elérjik a tullegeltetés és a tulhalaszas esetét.
ElGbb-utébb még azt is elérhetjik, hogy mar nem azért hajtok ki még egy tehenet, hogy nalam
nagyobb legyen a tejhozam, hanem hogy kevésbé csokkenjen, ez egy dnpusztitd 6rdogi kor.

Nézziik csak meg, hogy miért szemetesek a varosok! Itt van, hogy én eldobdlom-e a szemetet,
vagy nem, itt van, hogy masok szemetelnek-e vagy sem. Ha masok nem szemetelnek, akkor
figgetlendl attél, hogy én szemetelek-e vagy sem, a varos elég tiszta lesz. Ha viszont masok
szemetelnek, akkor megint csak fliggetlenil attdl, hogy én szemetelek-e vagy sem, a varos
piszkos lesz. Mi a domindns stratégia az egyén szamara: mindegy, hogy én mit csindlok, a
tobbiek viselkedése a dont6, akkor mar azt teszem, ami nekem kevésbé koltséges: szemetelek.
Ha pedig mindenki ugyanigy gondolkodik, akkor szemetesek lesznek a vdrosaink. A megoldas,



hogy novelni kell a szemetelés koltségét, mondjuk birsdgokkal, de vigydzat: ezeknek a
betartatasa is koltségekkel jar. Akkor csokkentsiik a nem-szemetelés kéltségét! Példaul azzal,
hogy s(rlibben helyeziink el a varosban szemeteseket. De a legjobb, ha olyan preferenciai
alakulnak ki az embereknek, hogy jobbnak taldljak a tisztasagot, mint az igénytelenséget!

A kozgazdasagtan probal mindig olyan 6sztonz6rendszereket folallitani, amik egy valamilyen
szempontbdl kivanatos viselkedés iranyaba terelik az embereket. Ezt persze jobban meg tudja
ten ni, ha pontosabb elméletei allnak rendelkezésre arrdl, hogy milyen erék jatszanak kozre
egy-egy jelenség kapcsan. De végsé soron mindig arrél van sz6, hogy a megfelel
preferencidkkal rendelkezé fogyasztokbdl allé tarsadalomban a piac lathatatlan keze sokkal
konnyebben ki tud alakitani idealis kimeneteleket.
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