3. fejezet 7. lecke

Az arvaltozas hatasa az optimalis valasztasra
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Nézziik meg, hogy hogyan hat a fogyasztéd optimalis valasztdsdra a termék aranak
megvaltozasa. Az egyszerlség kedvéért most nézzik meg csak az x termék aranak
megvaltozasat, illetve ennek hatdsat, a masik termék dardnak valtozasa analég maddon
értelmezhet6. Van tehat egy kiindulasi koltségvetési egyenesiink, amelynek a meredekségét
az araranyok hatdrozzdk meg és ez a meredekség mutatja meg, hogy a fogyaszté milyen
aranyban képes elcserélni egymdssal a két terméket. Azt is tudjuk egyébként, hogy nem
konkrétan valakivel cserél majd, hanem a piaccal, és igy nem egy véletlenszer(ien kivalasztott
masik ember értékitéletével dllitjia szembe a magdét, hanem nagyon sok ember
értékitéletével, ha emlékszik még, hogy hogyan alakult ki egy terméknek a piaci ara. Szdval
ehhez még hozzavessziik ismét a fogyaszto izlésvilagat a kozombosségi gorbéivel abrazolva,
és a jol viselkedd esetben az optimalis valasztds az A pont, ahol a helyettesitési hatérrata,
vagyis az, hogy a fogyasztd milyen ardnyban hajlandé elcserélni a két terméket egymasra
megegyezik az ararannyal, vagyis, hogy milyen aranyban képes elcserélni Sket egymassal. Itt
van a két egyenlet, aminek meg kell felelntink. Ez eddig ismétlés.

Most jon a valtozas, és azt mar tudja, hogy a termék aranak valtozdsa hogyan hat a
koltségvetési egyenesre, mar csak az a kérdés, hogy hogyan hat az optimalis vdlasztdsra.
Nézzik el6szor azt az esetet, amikor a termék ara csdkken! A koltségvetési egyenes a
valtozatlan aru y-termék tengelymetszete mentén elfordul, és az x tengelymetszet tavolodik
az origétél. Ha nem emlékezne pontosan, merre is fordul el, jusson eszébe, hogy az
arcsokkenésnek dltaldban oriilni szoktak az emberek, bdvilnek a lehet6ségeik, né a



redljovedelmuk: tavolodunk az origdtdél. Azt taldljuk, hogy az eredeti optimalis valasztas mar
nem optimalis, s6t, nem is hatékony elkdltése a jovedelemnek. Megint eljdrhatunk ugy, hogy
a fogyaszté mondjuk atrendezi valtozatlan hasznossag mentén a fogyasztasat, amig el nem jut
az Uj koltségvetési egyenesre, a B vagy a C pontba, aztdn mivel az drarany és a helyettesitési
hatarrata nem egyenl6ek, addig mozog a koltségvetési egyenes mentén, amig el nem ér ide a
D pontba: az olcsébba valé termékbdl biztosan tdbbet vasarol, a masikbdl itt nem latszik
egyértelmien, hogy tobbet-e, vagy kevesebbet. Az viszont biztos, hogy egy magasabb
k6zombdsségi gorbére keril, a jéléte novekszik. Természetesen ha az x dra ndvekedne, akkor
a koltségvetési egyenes az origd felé fordulna el, és az eredeti optimum nem lenne elérheté
az Uj arak mellett. A fogyasztd elGszor valamilyen heurisztikaval kidobalna valamennyit az
egyik, masik, vagy mindkét termékbdl a kosarabdl, és igazabdl teljesen mindegy, hogy hogyan,
de eljutna az uj koltségvetési egyenesig, majd azon mozogna ismét addig, amig az elcserélési
hajlandésaga meg nem egyezne az elcserélési képességével. Most meg azt |atnank, hogy a
megdraguld termékbdl biztosan kevesebbet fog venni, mig az olcsébba valébdl, hat, lehet,
hogy kevesebbet, lehet, hogy tobbet.
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Helyettesitési hatas: a fogyaszto optimalis valasztasaval vdltozatlan realjovedelem
mellett az araranyok valtozasara reagal.

Nézziik meg most ugyanezt a mdsik mddszeriinkkel! Ehhez csindltam egy pontosabb abrat
(powerpointban tal sokdig tartott volna..). Azt taldltuk, hogy az optimumkritérium
meghataroz egy egyenest a fogyasztdé szamara (a Cobb-Douglas esetben egy origébdl induld
egyenest), amely mentén elhelyezkedik az 6sszes lehetséges optimalis valasztas, valahogy igy,
és aztan a koltségvetési egyenessel metszetve megkapjuk a tényleges optimumot. Ha x termék
ara csokkent, a koltségvetési egyenes elfordult ide. Az Uj optimalis valasztas azonban nem
egyszerlien a fekete szaggatott vonal és az 0j kék koltségvetési egyenes metszéspontja lesz,
mint ahogyan a jovedelemvaltozasnal ez egyszerlen torténne! Nos, nem is valtozott a
fogyasztd pénzjovedelme! Az x termék ara ugyanis megjelenik az elsé egyenletben is, igy az



irdnyadd szaggatott vonalu egyenes, ami az Osszes, optimumkritériumnak eleget tevd
joszagkosarat megadja, szintén megvaltozik, ide. A fogyaszté alkalmazkodik az arvéltozashoz,
tegyilik fol, hogy ugy, hogy a jéléte ne csdkkenjen. Elmozdul a k6zombdsségi gbrbéjén lefelé,
amig a helyettesitési hatarratdja egyenlé nem lesz az (j drarannyal. Ezt megteheti, még igy is
béven a koltségvetési halmazan belil van. Az elért hasznossag nem valtozott, ezt akar dgy is
értelmezhetjik, hogy a fogyaszté redljovedelme az Gj arak mellett ugyanaz, mint az eredeti
arak mellett. Ez az uUgynevezett helyettesitési hatds: amikor a fogyaszté valtozatlan
redljovedelem mellett az arvaltozadsra reagal. Rajzoljuk is be a B ponton keresztlilmend
képzeletbeli” koltségvetési egyenest! Emlékszik még a 2. fejezet 4. leckéjébél arra, hogy
amikor két koltségvetési egyenes metszi egymast, mint itt a fekete és a piros, akkor nem
eldénthets egyértelm(ien, hogy melyik a nagyobb redljovedelem? Nos, ezt a kett6t tekintsik
egyformanak, mivel azonos hasznossagot tesznek lehet6vé. A helyettesitési hatas mindig
yhegativ” iranyd: a relative dragabba vald, jelenleg y termékbél kevesebbet, a relative
olcsébba valébdol — most x — tobbet akar venni a fogyasztd. Helyettesiti a megdraguldt az
olcsébba valdval, innen a hatds neve. No de még nem végeztiink, hiszen az arcsdkkenés
valdjaban novelte a fogyaszto realjovedelmét. Innentél viszont mar csak egyszer( jovedelmi
hatdsrdl van szé, a piros egyenes parhuzamos a kékkel, és eljutunk a B pontbdl a D pontba: a
nagyobb realjovedelem mindkét termékbdl nagyobb fogyasztast tesz lehet6vé. Aztehdt, hogy
eljutottunk az A optimdlis valasztabdl az arcsokkenés elStt a D optimalis valasztdshoz az
arcsokenés utdn, két hatds egylttesének, a helyettesitési (A-bdl B-be) és a jovedelmi (B-bdl D-
be) hatasnak kdszonhetd. Léteznek bonyolult médszerek, hogy pontosan szétvalasszuk ezt a
két hatdst, de nem hiszem, hogy az On kdzgazdasz gondolkoddsmddjat jelentésen tudnam
azzal formalni, hogyha elmondandm a Hicks és a Slutsky féle jovedelemkompenzacié és
hatdsfelbontds moédszerét. Azért ha nagyon kivancsi rdjuk, a tankényvben megtaldlja. Elég
annyit tudni, hogy arvaltozaskor ez a két hatds egyszerre |ép f6l és hat a fogyasztéra, és hogy
a helyettesitési hatds azzal van Osszefliggésben, hogy az optimumfeltételnek eleget tevé
joszagkosarak halmaza, a szaggatott egyenes megvaltozik, a jovedelmi hatds pedig azzal, hogy
a fogyasztd ezen Uj szaggatott vonal mentén mozog.
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Kdzonséges és Giffen javak

Helyettesitési hatas  Jovedelmi hatds Teljes arhatas
Ha x normal joszag, és csokken az ara i 4 %
Na és y termékkel mi lesz? L 4 ® ?
Ha x inferior, és csokken az ara s 5 \ 4 iy

Kozbnséges javak: a vasarolni kivant mennyiség az arral ellentétes irdnyba valtozik.
Ha x ,,nagyon” inferior, és csokken az ara i & e

Giffen javak: a vasarolni kivant mennyiség az arral megegyez6 iranyba véltozik.

# Veblen-hatas!!

Es amit err6l még tudnia kell, az a kovetkezé.

A legegyszer(ibb a fogyasztd helyzete akkor, hogyha a vizsgalt termék (most x) normal jészag.
Ekkor ugyanis a helyettesitési hatds azt mondja, hogy ha a termék relative olcsébb lett, vegyen
bel6le tobbet, és a jovedelmi hatds azt mondja, hogy ha a redljovedelme nétt (a termék
olcsobba valasa miatt), akkor vegyen belGle tobbet. Egyértelm(, hogy tébbet vesz belble! Ha
az y termékrdl akarok nyilatkozni, ott mar nehezebb a helyzet, még ha normal j6szagrél van is
sz6. Az x termék aranak csokkenésével az y termék relative dragabba vilt, igy a helyettesitési
hatds azt mondja, hogy vegyen beldle kevesebbet. Ugyanakkor a redljovedelme nétt, ez pedig
azt diktalja, hogy vegyen bel6le tébbet! A két hatas éppen ellentétes irdnyba hat az —
egyébként valtozatlan aru — y termékre. Kérdés, hogy vajon melyik hatds az erésebb. Nos, a
Cobb-Douglas esetben pont ugyanolyan er6s a két hatas, és y-bél valéjaban nem fog valtozni
a fogyasztas. De ha a helyettesitési hatds az er@sebb, akkor y-bél csokkenteni fogja a
fogyasztasat, ha pedig a jovedelmi hatas, akkor ndévelni.

Nehezebb a helyzet, ha inferior, alsébb rend(i termékrdl van szd. Ha x inferior, és csokken az
ara, akkor a helyettesitési hatas valtozatlanul azt mondja, hogy a relative dragdbba valé y-bdl
vegyen kevesebbet, és helyettesitse relative olcsébba vald x-szel. A jovedelmi hatas viszont
inferior joszag esetén azt mondja, hogy az arcsdkkenés miatti redljovedelem-névekedés
hatdsara csokkentse belSle a fogyasztast! Ha a helyettesitési hatds az erGsebb, akkor még
mindig azt kapjuk, hogy novelnie kell x fogyasztasat. Kozonséges javaknak hivjuk az olyan
termékeket, amelyek fogyasztdsa az arvaltozassal ellentétes irdnyba valtozik, vagyis
arcsokkenés hatasara ng, arnovekedés hatasara csokken.

Ha viszont az x jészag ,nagyon” inferior, azaz a jovedelmi hatads nagyon ers, akkor lehet, hogy
tulkompenzalja a helyettesitési hatast, és 6sszességében a fogyasztas csékkentésére 6sztonoz.
Erdekes, nem? Csokken a termék ara, és kevesebbet akar bel6le fogyasztani a fogyaszto.



Valahogy ugy gondolkodik a fogyasztd, hogy az darcsokkenés kelléen megndvelte a
redljovedelmemet ahhoz, hogy most mar NE x terméket vasaroljak. Ezeket a fajta termékeket
Giffen javaknak nevezziik. Ugy is szoktam mondani, hogy a fogyasztok tobbet vasarolnak a
termékbdl az drndvekedés ellenére, vagy hidba lesz olcsébb, mégis kevesebbet vesznek beldle.
Ez a jelenség Sir Robert Giffen brit statisztikusrél kapta a nevét a 19. szdzadban. Robert T.
Jensen a Brown egyetemrél és Nolan H. Miller a Harvardrdl 2007-ben végeztek egy kisérletet
erre Kindban. Azt vizsgaltdak, hogy hogyan reagalnak a fogyasztdk, ha a rizs, mint alapvetd
élelmiszer arat csokkentik (nyilvan nem voltak olyan gonoszok, hogy aremeléssel végezzék a
kisérletet). Valéban azt taldltdk, hogy ahogy elérhetSbbé valt a rizs, a fogyasztdk elkezdtek
kevesebbet vasarolni belGle. A kézgazddszok szeretik kisérleteken tesztelni az elméleteik
el6rejelzéseit, ha lehet.

Vigyazat, ez a Giffen tulajdonsag nem Osszetévesztend6 egy mdsik, ugynevezett min6ségi-
vagy Veblen-hatdssal! Bizonyara On is taldlkozott mar olyannal, hogy valamilyen terméknek,
amelyet korabban vasarolt, jelentds, igymond feltiné mddon leszallitottdk az arat, és ez
elvette az On kedvét a vasarlastdl. Itt sériil a ceteris paribus klauzula: valészinlleg éppen azért
nem vasarolt, mert azt feltételezte, hogy az valéjdban nem is ugyanaz a termék: rosszabb
minGség(i, romlott, hamisitvany, vagy ilyesmi. A ceteris paribus kitétel fontos!
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Az arvaltozas hatasa specidlis kozombosségi gorbékkel

Mi torténik, ha novekszik a jobb labas cipd ara?

Tokéletes kiegészitd termékek

bal

Nincs helyettesitési
hatas, csak jovedelmi

jobb

Csak még egy utolsé erGfeszitést ebben a leckében! Egy specidlis jészagviszonyt, a tokéletes
kiegészitést nézzik még meg! A kdzombosségi gorbéik ugyebdr ezek a megtdrt vonald
egyenesek. Legyen mondjuk — kicsit abszurd példa — a két termék a jobb és a bal labas cipd!
Tekintsiik ezeket egymas egy-az-egyes tokéletes kiegészitGinek! Tegyiik fol, hogy az aruk is
egyforma! Az optimalis valasztas itt van az A pontban. Novekedjék meg a jobb ldbas cipd ara!
Hiaba lesz meredekebb a koltségvetési egyenes, a hasznos kombinacidkat jelentd szaggatott



vonalam mentén lesz tovabbra is az optimalis megoldas: ez a szaggatott vonal viszont nem
valtozik. Itt most csak jovedelmi hatds van, helyettesitési hatas nincsen. Mindkét termék
fogyasztasa ardnyosan csdkken. Ezt Ugy is meg lehetne mutatni, hogy ugyanazt a valasztast,
mondjuk az A pontot akar relative nagyon drdga, akar relative nagyon olcsé jobb cipé ar
mellett is valaszthatna a fogyasztd. llyen a jél viselked6 esetben nem képzelhetd el. A
fogyasztonak itt nyilvan az a Iényeg, hogy egy kompozit termék, egy jobb és egy bal ldbas cip6
osszesen mennyibe kerdl. Valészin(ileg ez is az oka, hogy nem aruljak 6ket kilon-kilon.
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