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V. TEMA OL 14: JOHN DEWEY (1905-1930) NEW YORKBAN

Mig Dewey Chicagdban ¢€lt, szdmos érve az objektiv idealistak ellen iranyult, akiknek az eszméi
akkoriban voltak divatban. - A Columbia Egyetemre érkezésének idején azonban a filozofiai divat
megvaltozott, és a realista filozofusok elméletei valtak népszeriivé. Altalanosan fogalmazva: az idealistak
ugy tartottak, hogy a valosag az elménktdl fligg, a realistak pedig ugy vélték, hogy a valosag olyan,
amilyen, tekintet nélkiil arra, vajon valaki tud-e réla, vagy sem. A realistak érvei ekkor izgalmas probajat
képezték annak az instrumentalista logikanak, melyet Dewey az idealistaknak szant valaszként fejlesztett
ki,

Korabban alkalmazott és folytatni kivant modszere szerint, Dewey megalkotta a két sz€éls0ség kozotti
koztes pozicidt. Instrumentalizmusa szamitasba vette azt a megfigyelhetd tényt, miszerint az
organizmusok al4 vannak vetve kdrnyezetiik vonzésainak és taszitdsainak, és az emberek szerszdmok ¢€s
segédeszk6zok szamos kiilonbozo tipusat hozzak 1étre, amikor megkisérlik kezelni az ilyen
bizonytalansdgokat. E szerszdmok egy része kézzelfoghatd, mig masok szellemiek vagy fogalmiak. A
,»valosdgot,” mint az €let adottsagait és kényszereit legjobb esetben fejletlennek és kialakulatlannak
tekinthetjiik. Habar az élet legtobb bizonytalansaga lényegtelen, és nem is éri meg veszddni vele,
né¢hanyukra gy tekintiink, mint amelyek valamifajta gyogykezelést igényelnek. Az emberek azért

hasznélnak eszkdzoket, hogy finomitsdk és rekonstrudljak a ,,valésdgnak™ azon részeit, melyeket nem
taldlnak kielégitének. Amit a realistak altalaban az elmétdl fliggetlen ténynek tekintenek, az Dewey szerint
fikcio, de igy van ez altalaban az idealistak altal megfogalmazott, teljes mértékben az elme altal konstitualt
tényekkel is.




DEWEY INSTRUMENTALIS LOGIKAJA

A How We Think (1910) cimi kisebb, tanaroknak cimzett kotetben, Dewey oly mddon fektette le
instrumentalis logikajanak alapjait, hogy azt osztalytermi szituaciokban is alkalmazni lehessen. Ez a
munka tartalmazza Dewey mara hiressé valt 6t logikai 1épésének kidolgozasat, amelyekrdl ugy vélte, hogy
mindeniitt jelen vannak, ahol a helyes gondolkodés eseteirdl beszélhetiink.

- Elsd 1épés: a probléma érzékeélése. Ha nincs olyan érzésiink, hogy problémaval allunk szemben, akkor
magara a vizsgalatra sincs sziikség.

- Mésodik 1épés: a probléma lokalizalasa €s definidlasa. Egy probléma megoldéasaval kapcsolatos legtobb
munka ennek a 1épésnek a sikeres befejezésén all vagy bukik.

- Harmadik 1épés: javaslat a lehetséges megoldasra. Ez az a fazis, amelyben ideiglenes hipotézisek
fogalmazodnak meg.

- Negyedik lépés: az érvelési folyamat, amelyben megkiséreljiik kidolgozni a hipotézisek lehetséges
kovetkezményeit. A gondolkodasnak ebben a fazisaban keriil elvetésre néhany, a gyakorlatban
alkalmazhatatlan hipotézis. Id6t és energiat takaritunk meg az ilyen gondolatkisérletek vagy ,,dramai
foprobak™ végrehajtasaval.

- Az utolso 1épés: tovabbi kisérletezés vagy megfigyelés, ami sziikséges a 6 hipotézis elfogadasdhoz vagy
elvetéséhez. Mas szoval a kétség eloszlatasahoz és a harmodnia helyreéllitasdhoz. A vizsgalddas folyamata
mindaddig lezartnak tekinthetd, amig egy masik kétség fel nem ébred benniink.

A logikaval kapcsolatos masodik konyvének, az Essays in Experimental Logic (1916) cimii miivének
bevezetdjében tigy vazolta fel a tudast, mint olyan technikai tevékenységet, amely szerszamokat hasznal
annak érdekében, hogy a nyersanyagbol befejezett termékeket hozzon Iétre.

Mindazon 1d6 és faradozas ellenére, melyet az irdsnak szentelt, Dewey valahogy mindig tudott
1d6t szakitani arra is, hogy sajat hivatasat és a kozosségét szolgalja. Az Amerikai Filozoéfiai
Tarsasag elnoki posztjat toltotte be 1905-1906 kozott €s az alelnodki poziciot az American
Association for the Advancement of Science szervezetnél 1909-ben. Ezen tul aktiv
résztvevdje volt a ,,Henry Street Settlement”-nek Manhattan alsé, keleti részén, a tanari
szakszervezet 1étrehozasanak, valamint a ndék valasztojoganak kiharcolasaért folyo
kiizdelemnek is (a sziifrazsett mozgalomnak).

Dewey tamogatta az Egyesiilt Allamok beavatkozasat az 1. vilaghiboriiba, mert vigy
gondolta, hogy Németorszag legy6zése olyan intézmények felallitasahoz fog vezetni,
melyek majd elésegitik a tartés békét. Allaspontja munkatarsahoz, a progressziv Randolph
S. Bourne-hoz fiz6d6 baratsdganak megszakadasat eredményezte. Habar timogatta a haborus
torekvéseket, mindamellett a sz6lasszabadsag védelmében is hajthatatlan volt. Tevékeny részt
vallalt a Teachers League of New York (1913), az American Association of University
Professors (1915) és az American Civil Liberties Union (1920) alapitdsaban. Tovabba
rendszeresen kdzremiikodd munkatarsa volt a progressziv ,,New Republic” cimii folydiratnak
IS.




DEMOCRACY AND EDUCATION (1916)

Az oktataselmélet terén végzett munkajat folytatva, lanyaval Evelynnel egylittm{ikodve megirta a Schools of
Tomorrow (1915) cim@ miivét. A Democracy and Education (1916) cimii konyvében pedig azt allitotta,
hogy az oktatasnak nincs 6nmagan Kiviili célja, mivel ez a novekedésnek és a kornyezeti
koriilményekhez torténé egyre tokéletesebb alkalmazkodas kialakitasanak szinonimaja. Abban az
évben, melyben ezt a miivét publikaltak, Dewey azt irta Horace M. Kallennek, hogy ,,a Democracy and
Education, a cime ellenére az eddigi legalaposabb osszegzé kisérletem arra, hogy teljes képet adjak
sajat filozofiai allispontomrdl.”

Habar ugy vélte, hogy az egyének tesztelése tehetségiik és képességeik megallapitasa céljabol legitim részét
képezi az oktatasnak, erdteljesen szembeszallt a teszteredmények olyan haszndlataval, mely az egyének
kiilonbozd osztalyokba vagy rétegekbe sorolasanak eszk6zEil szolgal. Az oktatas milyen tipusat tekintette
elvartnak és tamogatottnak egy demokratikus tarsadalomban? Azt a fajta oktatdst, amely a ,.tdrsadalmi
viszonyok ¢és szabalyozas irant személyes érdeklddést kelt az egyénben, €s olyan habitust implikal, mely
biztositja a szocialis valtozasokat tarsadalmi zavarok kialakulasa nélkiil.”

HUMAN NATURE AND CONDUCT (1922)

1919 és 1921 kozott Dewey Japanban és Kinaban tanitott. 1922-ben publikalta a Human Nature and Conduct
ciml miivét, melyben elutasitotta a megvaltoztathatatlan emberi 6sztondkrdl sz016, bizonyos kordkben igen
népszeri elképzelést. Ehelyett azzal érvelt, hogy a gyerekek ¢és felnéttek valtozékony impulzusai egyarant a
naturalista etika alapjava teheték. Ugy latta, hogy ezen impulzusok akkor keletkeznek, amikor megrogzott
habitusaink ellentmondasba keriilnek egymassal, valamilyen szokatlan, j koriilmény miatt. Ilyenkor tehat
habitusainkat ujra kell konfiguralni vagy rekonstrudlni. A ,.karakter” az egvéni habitusok konfiguracidja,
és minden egyes egvén felelés sajat habitusaért. Az individuumok ennek kovetkeztében éppugy feleldsek
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Természetesen ez az allaspont Deweyt a pszichoanalizis timogatoinak ellenfelévé tette, akik — véleménye
szerint — hajlamosak 6sszekeverni a pszichikai aktust a szocialis interakciok eredményeivel. A
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mely a tapasztalat elott 1étezik.

EXPERIENCE AND NATURE (1925)

Az Experience and Nature (1925), melyre széles korben ugy tekintenek, mint Dewey legfontosabb munkajara,
az emberi élet organikus, torténelmi és antropoldgiai feltételeit hangsiilyozta. Dewey elutasitotta az olyan
tradicionalis metafizikai felosztasokat, amelyek elvalasztottak a természetfelettit a természetitdl, az
attributumokat a méduszoktol, az esszenciat az egzisztenciatol, a szubszisztenciat az egzisztenciatol, sot még
Bertrand Russel azon kisérletét is, amely megosztja az abszolut sziikségszertiség és az aktualis vilag
tapasztalatat. Ezzel szemben 6 gy érvelt, hogy az idealis vilag, beleértve matematikai absztrakcioit, teologiai
rendszereit, tarsadalmi, politikai és jogi intézményeit, st még moralis szabalyait is, az emberek azon
kisérletébol erednek, hogy a kiszamithatatlan természet adottsagait és kényszereit stabilabba és
megbizhatobba tegyék.

Az Experience and Nature-ben talalhaté Dewey naturalizmusanak védhetéen legtisztabb
megfogalmazasa. A természetet nem dologként kezeli, hanem kezdetek és befejezések ligyeként: az ligyek
tigyeként. Az embereket gy irja le, mint akik a természeten beliil élnek és annak részét képezik, nem pedig




olyanokként, akik a természeten kiviil és ellene 1éteznek. Az emberi szervezet nem valik el az evolicié
torténetétél, hanem inkabb annak csucsat jelenti. E nézOpont egyik kovetkezménye, hogy ama
technologidnak a gyokerei, amely Dewey nézete szerint éppoly bizonyosan magaban foglalja az absztrakt
gondolkodas eszkozeit és modszereit, mint ahogy a konkrét és kézzelfoghato eszkozoket és mesterséges
targyakat, az evoluci6 torténetében és a novények, illetve a nem-emberi é161ények altal évmillidk alatt végzett
szamtalan modositasban talalhatok. Mas széval, Dewey naturalizalja a technolégiat. Csak az emberi élet
megjelenésével jut a természet reflektiv tudathoz: a természet csak ekkor jut, ahogy Dewey fogalmaz, ,.sajat
elméhez”. Az igy létrejott nézépont masik kovetkezménye, hogy a célokat kiemeli torténelmi helytikrdl a
transzcendens értékek idealis birodalmaba. Amint naturalizalédnak, azza valnak, amit Dewey ,,szem eldtt
tartott céloknak” (,,ends-in-view”) nevez — flexibilisekké és a kisérletezések targyava, ahogy a kialakulo
sziikségletek megkivanjak. Az elmét nem fonévként, hanem igeként vagy hatdrozoként kezeli. Mivel a
viselkedésre vonatkozik, az elmét igy tekinti, mint a ,.természeti valtozasok irdnyitasanak instrumentalis

eljarasat”.

Deweyt naturalizmusa ama allaspont melletti érvelésre vezeti, miszerint minden, ami tudott és tudhato
mas dolgokkal valo relacioban létezik. Ennélfogva nem létezik olyan dolog mint abszolut egzisztencia vagy
abszolut értek. Az emberi ¢€let szintjén a kommunikécié (amit Dewey minden tekintetben a legcsodalatosabb
viszonynak tart) feladata, hogy olyan jelentéseket generaljon, amelyek altal a természeti események képessé
valnak tallépni a puszta el6fordulasban megnyilvanulé egzisztencidjukon, €s implikaciokkal terhes
eseményekké lesznek.

Deweyt az ..elme-test probléma” tradicionalis filozéfiai kezelésével valo elégedetlensége vezette a
»test-elme” terminus megalkotasara. Az emberi szervezetbdl (organizmusbol) mint a kdrnyezeti
feltételekkel tapasztalati és interaktiv viszonyban 1évo egészbdl kiindulva, Dewey a kotdjel bal oldalan 1évo
terminust arra hasznalta, hogy visszafelé mutasson az evolucios fejlodés torténetére, ami folytonos
viszonyban 4ll a nem emberi természet fennmarado részével €s 0sztonként, struktaraként, habitusként kertil
bemutatasra. A kotdjel jobb oldaldn 1€vé terminust pedig arra hasznalta, hogy a szervezet (az organizmus)
jovobeli fejlodésére mutasson, egy olyan jovore, amit az organizmus terveket, hipotéziseket készitd képessége
éppugy meghataroz, mint az a képessége, hogy kovetkeztetéseket vonjon le, és ily mdodon iranyitsa sajat
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ontologiailag elkiilonitettek, Dewey képes volt hamisnak nvilvanitani azt a tradicionalis feltevést is,
hogy relaciojuk meghatirozasa episztemologiai problémat konstitual.

Az Experience and Nature nagyszer(i 6sszefoglalasa és megerdsitése a 66 éves filozofus addigi munkajanak.
De sok 1j megfontolast is tartalmazott. El6szér nyujtja példaul Dewey miivészetelméletének extenziv
bemutatasat éppugy, ahogy a ,.metafizika” terminus rekonstrukciéjanak kisérletét is. A 9. fejezet
példaul, amely a ,,Tapasztalat, természet és miivészet” cimet viseli, olyan témakat artikulal, amelyekhez
Dewey majdnem egy évtizeddel késdbb tér majd vissza az Art as Experience cimii miivében. S6t, mi tobb,
mivel Dewey sok évvel kordbban amellett érvelt, hogy a metafizika tradiciondlis értelemben befejezédott,
jelentds meglepetést keltett j6 néhany olvasdjaban, hogy kdnyvének utolso fejezete ismét eldvette a témat. E
rekonstrualt metafizikat Gigy jellemezte, mint ,,azon generikus tulajdonsagok allitdsat, amelyek mindenféle
egzisztencidban manifesztalodnak, tekintet nélkiil a fizikaiban és a mentélisban valo differencidlodasukra”,
valamint a ,.kritika provincidjanak alapvetd térképeként”. Illy modon a metafizikat ama vizsgalodas
szerszamaként (tool) mutatta be Dewey, amely olyan ,,alapvetd vonalakat™ 1étesit, melyek egyszerre sokkal
specifikusabbak, mint amiket a mindennapi tapasztalat general, és sokkal altalanosabbak, mint azok, amelyek
a tudomanyos kisérletezés eredményei.




Az Experience and Nature tudomanyel6tti és originalis mivoltanak tanubizonysaga, hogy néhany kdzponti
gondolata két évtizeddel vagy tobbel anticipalt néhany olyan belatast, melyeket Ludwig Wittgenstein alakitott
ki az 1940-es és 1950-es évek alatt, és amelyeket most interpretatorai ugy értelmeznek, mint Wittgenstein
késdi filozofidjanak kulcsfontossagi jellemzoit. Ezek magukban foglaljék a privat nyelv lehetdségének
Dewey altali elutasitasat; a nyelvnek eszkozként és a jelentésnek kontextualis értelemben torténé kezelését; az
univerzalék olyan értelemben vett kezelését, amit Wittgenstein késobb ,.csaladi hasonlosdgoknak™ nevez
majd; a bizonyossag &srégi igényének kritikajat, és azon allitasat, hogy a fizikai sziikségszeriiségbe vetett hit
csupan babona.

UJABB UTAZASOK

Dewey folytatta utazasait. 1924-ben meglatogatta Torokorszagot annak kormanya kérésére, hogy értékelje
oktatasi rendszerét. 1926-ban Mexikd Nemzeti Egyetemén adott el6. Azon aktivitasok és intézmények irant is
tovabb érdekl6dott, amelyek fliggvényében a demokracia felviragzik vagy elbukik. 1927-es, The Public and
Its Problems cimii konyvében amellett érvelt, hogy a kozéleti csoportokat oly modon kell apolni és fejlesztent,
ami fokozza 0 eszmék generdlasara és tesztelésére vonatkozo képességiiket. A tudomanyosabb tarsadalmi
tervezés mellett érvelt. 1928-ban iskoldkat latogatott meg a Szovjetunioban. Beszdmoloi, amelyeket a New
Republicban publikaltak, amellett érveltek, hogy az Amerikai Egyesiilt Allamoknak el kellene ismerni a
Szovjetuniot. Ennek eredményeként néhany konzervativ ,.kommunistdnak™ bélyegezte Deweyt.
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Ellen6rzo kérdések:
1. Melyek Dewey instrumentalis logikajanak {6 1épései?

2. Hogyan oldja fel Dewey az elme és a test hagyomanyos dualizmusat?



