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8. TEMA: Platén metafizikdja Dr. habil. Mogyorodi Emese

2. Lecke

Az idea-elmélet
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problémai

Platon kozeépso alkotoi korszakanak nagy dialégusai (Phaidon,
A lakoma, Az dallam, Phaidrosz) (lasd: 1. Téma, 3. Lecke)
bemutatjdk az idea-elmélet alapvonalait ¢és gyakorlati
vonatkozasait, azonban szdmos kérdést nyitva hagynak (pl.
van-¢ idedja a jelentéktelen dolgoknak, mi az, aminek esetleg

nincs, milyen kérdéseket vet fel a ,,részesedés”, mi a viszony

maguk kozott az idedk kozott).

A kései korszak nagy dialogusaiban Platon maga problematizéalja az elméletet, és vet
fel bizonyos ellenvetéseket vele szemben, amelyeknek a tisztdzdsa az elmélet

koherencidjanak megvédése szempontjabol fontosnak tlinik.

Két problémat érdemes kiemelni a Parmenidész cimii
dialogusbol, amelyek részesedés-elmélet és az idedk |

egységének problematikussagat vetik fel:
* 1.) a ,részesedés” értelmezhetetlen: hogyan lehet
egy idea ,jelen” kiilonféle dolgokban tgy, hogy

mégis egy marad?




* 2) az idedk mint magyardzd elvek végtelen regresszushoz vezetnek
(,,harmadik ember” argumentum):

o ha egy predikatum igaz egy alanyrdl (pl. ,,nagy”), akkor ennek oka az,
hogy részesedik a Nagy(sag) idedjabol; de ha a Nagy(sag) idedja
szintén nagy, lennie kell egy tovabbi idednak, melyben mindketten
részesednek, ad infinitum. — a nagynak nem egy, hanem végtelen

idedja lesz.

v

* hogyan részesedhetnek az érzéki dolgok az ideakbol anélkiil, hogy az idedk
egységét ne kelljen feladnunk?
* ha viszont két, teljesen elkiiloniild vilagrol van szo, az teljes szkepticizmushoz
vezet.
Tehat: — az idedk vagy részekre oszlanak, vagy megsokszorozodnak; de akkor
mennyiben Orizhetik meg egységiiket (mivel definicid szerint egyszerli, atomi
targyak), ¢és mennyiben kiilonbozhetnek az érzékelhetd dolgokrol, amelyek

ellentéteket hordozhatnak (igy ellentétes idedkbol is részesedhetnek)?

A dialogus antinomikus: azt mutatja be, hogy legaldbb olyan problematikus (ha nem
problematikusabb) ha azt tessziik fel, hogy az érzéki vilag targyai nem részesednek az

ideakbol, mint ha azt, hogy igen.

A Parmenidészben ugyan nem kapunk valaszt a felvetett problémakra, azonban
Platon kései korszakdnak egyéb miiveiben (Theaitétosz, A szofista, Philébosz, Az
dllamferfi) a részesedés és az idedk ,keveredésének” problémdja keriil el6térbe, és

modositjak a kdzépso korszak klasszikus idea-elméletét.



Tovabbi olvasmdnyok:

Boros Gabor (szerk.): Filozofia. Akadémiai kézikonyvek. Akadémiai kiadod, Budapest 2007.
(4 Platonra vonatkozo fejezet Bene LaszIotol.)

Ellenorzo kerdesek:

1. Platon mely dialdogusai mutatjak be a klasszikus idea-elmélete, és melyek problematizaljak
azt?

2. Milyen fébb problémakat vet fel a Parmenidész?

3. Miért problematikusak ezeka felvetések a klasszikus idea-elméletre nézve?

4. Mit jelent az, hogy a Parmenidész ,,antindmikus”?

Kivalosagi kerdések, feladatok:

1. Vajon miért antindmikus a Parmenidész?
2. Miért mond ellent az ideak ,,keveredése” a klasszikus idea-elméletnek?



