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Bevezetés (447a-449c¢)

A Dbeszélgetésre az ad alkalmat, hogy Gorgiasz Athénba érkezett, ahol nyilvanos
eldadast tartott. Szokratész és Khairephon (Szokratész baratja) azonban lemaradtak
rola, de Kalliklész felajanlja nekik, hogy jojjenek el hozza, ahol Gorgiasz megszallt,
¢s ahol majd tart nekik egy privat eléadast. Szokratész azonban nem bemutatd
eldadasra kivancsi, hanem kérdezni szeretne tdle, mégpedig a mestersége (a szonoklas
vagy retorika) mibenléte feldl, igy azt javasolja Khairephonnak, kérdezze majd meg
tdle, ,.,hogy mi is 6 tulajdonképpen?” (447d). A kérdés megvalaszolasara Gorgiasz
magabizé tanitvanya, Polosz vallalkozik, azonban kudarcot vall, ezért Gorgiasz veszi

at a valaszado szerepét.

I. Szokratész és Gorgiasz beszélgetése (449¢c-461b)

1. A szonoklas meghatarozasa

A kérdésre Gorgiasz azt valaszolja, hogy 6 szonok, a mestersége pedig a szonoklas.
De mi a szonoklds? Nyilvan a mesterségek vagy miivészetek (tekhné) egyike. De
vajon mi kiilonbdzeti meg a tobbi mesterségtdl? Ez részben az eszkoze, részben
specifikus targya lehet. Eszkoze a nyelv vagy a beszéd, allitja Gorgiasz — ez azonban

mas mesterségekre is igaz, igy a kérdés az, vajon mi a specifikus targya?



,az emberi élet legnagyobb
és legszebb dolgai” (451c)

Ez meglehetdsen homalyos, raadasul nincs egyetértés benne, hogy mik

1s ezek:

,Mmi az, ami szerinted az emberek
szamara a legnagyobb jo, és
aminek éppen te volnal a

mestere?” (452d)

2. A szonoklas erkolcesi vonatkozasai

Gorgiasz valasza a fenti kérdésre:

— ,GORGIASZ: Az, Székratész, ami tényleg a legfébb
jo, mert annak a szamara, aki birtokolja, szabadsagot
is nyujt, ugyanakkor hatalmat is mdasok folott a
nyilvanos életben. ... Az a képesség, hogy szavainkkal
meggy6zzik a birdkat a torvényszéken, a
tanacsnokokat a tanacson, a polgarokat a
népgyllésen vagy barmilyen mas 6sszejovetelen,
lényeg, hogy nyilvanos legyen. A beszéd hatalmaval
szolgdddad teszed az orvost, szolgaddd a tornamestert,
az Uzeletemberrdl pedig ki fog deriilni, hogy nem
maganak szerzi a vagyont, hanem neked, aki értesz
hozza, hogyan kell szénokolni s a tomeget meggydzni
(Platén: Gorgiasz 452d-e).”

Taylor rdmutat a gondolat jelentdségére a dialogus egésze szempontjabol:

%

»Figyelemre méltd, hogy mar a dialégus bevezet6 soraiban felmerdl, bar csak

célzasként, hogy a vita valdjaban azon etikai jellegl kérdés koril forog, amit persze

formalisan senki sem mond ki mindaddig, amig Kalliklész be nem kapcsolédik a

beszélgetésbe, hogy vajon a hatalom, a korlatlan szabadsdg, a tetszés szerint vald

cselekvés és masok akaratunknak valé kiszolgaltatottsaga lenne-e a legfébb j6”

(Taylor: Platén, 156.0.).



Szokratész persze nem hozza nyiltan felszinre ezeket az implikacidkat, hanem
ramutat, hogy a definicié ismét tal tdg: minden mesterség, amelyik tanit valamire,
meggy6zést alkalmaz; a kérdés tehat, hogy mi a szénoklas alkalmazta meggyd6zés
specifikus targya?
* a jogos ¢és jogtalan (helyes és helytelen, erkolcsos és erkolestelen), allitja
Gorgiasz
* meggy6zés azonban két fajta van: tuddson és véleményen alapuld (,.tanito”,
illetve ,,elhitetd’) — hova tartozik a szonoklas? (1asd: 2. Téma, 4. Lecke)
* az utobbiba: az elhitetd, nem pedig a tanitd meggy6zés mesterségei kozé
(453a-455a).
Szokratész kibontja a definicio rejtett implikacigjat: ezek szerint a szonoknak nincs
kompetencidja szakmai tudést igényld kérdésekben, mégis barkit barmirdl meg tud
gy06zni? (455a-d)
Gorgiasz: nincs, ¢és nem is kell, hogy legyen — éppen ebben all a szonoklas csodalatos
hatalma, olyannyira, hogy ha tomeget kell meggy6zni valamirdl, a szonok a
szakértével (példaul az orvossal) szemben is meggy6zébb tud lenni a beszéd hatalma
révén; mellesleg megjegyzi, hogy
* ¢ppen ezért Ovatosan kell eljarnunk, és nem szabad visszaélniink ezzel a
hatalommal
* de ha valaki a szo6noklas tanit6jatdl egyszer mar elsajatitotta ezt a mesterséget,
a tanitd nem tehetd feleldssé érte, ha a tanitvany esetleg visszaél vele, és

rosszra hasznalja (455d-457c).

Gorgiasz mesterségének dicsditése kozben ezzel leleplezi tevékenysége rejtett, am

Szokratész szamara annal fontosabb jellemzdit:

* a retorika ezek szerint értéksemleges eszkdze a hatalom megszerzésének —
ezért harithatja el magatol Gorgiasz az erkolcsi feleldsséget;
* tovabbi implikacid, hogy a retorikdn keresztiil torténd hatalomra valod

torekvést el lehet (sot, el is kell) valasztani az erkolcsi kérdésektol.

Miel6tt azonban Szokratész Gorgiasz koncepciojat ¢és a felelosségvallalas
elhéritasanak alapjat megcafolnd, beszélgetésiik céljaval kapcsolatban tisztaznia kell

valamit.



Kozjaték: a dialektikus és az erisztikus parbeszéd kiilonbsége (457¢-458¢)

Szokratész figyelmezteti Gorgiaszt a dialektikus beszélgetés és az ,.erisztika”
(,,veszekedd vitatkozas™) kozott:
e a dialektikus beszélgetésben nem a gydzelem és a masik lejaratdsa a fontos,
hanem a beszélgetés targyaval kapcsolatos igazsag kideritése;
* vagyis ha ellenvetéseket tesz valaki, akkor nem az a célja, hogy ezzel a
beszélgetdpartnert zavarba hozza vagy lejarassa.
Majd megkérdi Gorgiaszt, hajlando-e ebben a szellemben folytatni a beszélgetést.
Gorgiasz készségesen igent mond, am felhivja Szokratész figyelmét, hogy a
hallgatosag esetleg elveszti az efféle beszélgetés iranti tiirelmét. A hallgatdsag
azonban lelkesen a beszélgetés folytatdsa mellett all ki, igy Gorgiasz megengedi,

hogy Szdkratész tovabb kérdezgesse.
3. Szokratész ellenvetése, Gorgiasz téziseinek cafolata

Szokratészt Gorgiasz valasza erdsen elgondolkodtatja:

,SZOKRATESZ: Vajon a jogossal, a jogtalannal, a cstinyaval, a széppel, a jéval és a
rosszal kapcsolatban is olyan helyzetben van a szénok, mint az egészséggel és a tobbi
mesterség targyaval? Maga ugyan nem tudja, mi voltaképpen a jé és a rossz, a szép
és a csunya, a jogos és a jogtalan, de olyan fortélyos meggydzést miivel, hogy a
tudatlanok el6tt, bar 6 sem ért a dologhoz, olyannak tlinik fel, mint aki jobban érti a
hozzaért6knél? Vagy mindezt mar tudnia kell? ...

GORGIASZ: Ha a tanitvanyom torténetesen nem tudna mindezt, én ezekre is

megtanitom (Gorgiasz 459d-460a).”

1. Ezek szerint a szénoknak mégis csak tudéassal kell rendelkeznie a jogos és a
jogtalan targyaban.

2. Ha azonban tudassal rendelkezik erre vonatkozoan, akkor nem kovethet el
jogtalansagot, vagyis nem élhet vissza a mivészetével (lasd: szokratészi erkdlcsi
intellektualizmus: 5. Téma, 2. Lecke).

3. Gorgiasz tehat nem harithatja el magatol az erkélesi feleldsséget, amikor a

szonoklast tanitja (460a-461Db).




Tovabbi olvasmdanyok:

Platon: Gorgiasz. Ford. Péterfy Jend forditasanak felhasznalasdval Horvath Judit. Budapest,
Atlantisz 1998.

A. E. Taylor: Platon. Ford. Barany Istvan, Betegh Gabor. Osiris kiadd, Budapest 1997, 150-
185.

Ellenorzo kerdesek:

1. Mi a dialégusban abrazolt dramai helyzet (hol és mikor jatszodik)?

2. Miért elégtelen Gorgiasznak a szonoklasrol adott kezdeti meghatarozasa?

3. Miért tartja Gorgiasz a szonoklast a legnagyobb jonak, és mi a jelentdsége erre vonatkozd
véleményének a dialdgus egésze szempontjabol?

4. Miben all Gorgiasz jabb definiciéja a szénoklasra vonatkozdan targya és az altala
alkalmazott meggy6zés modja tekintetében?

5. Mivel indokolja, hogy a szonoknak nem kell feleldsséget vallalnia azért, ha a tanitvanyai
netan rosszra hasznaljak a milivészetét, és hogyan céfolja ezt Szokratész?

Kivalosagi kérdések, feladatok:

1. Mi a jelentdsége Szokratész érvelésében az erkolcsi intellektualizmus tézisének? Ez a tézis
nem volt altalanosan elfogadott. Vajon akkor Gorgiasz miért ért vele egyet?



