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Az abszolutum problémaja a klasszikus gorog filozéfiaban
Platon és a Parmenidész-dialogus 1
A klasszikus ideatan

Platon Kr. e. 370 koriil alkotott portréjanak hellénizmuskori
masolata
Centrale Montemartini, Roma

Annak megértése érdekében, hogy Platon (kb. Kr. e.
427-347) hogyan tematizalja a parmenidészi abszolutum
problémdjat, ismertetniink kell ~Platon  alkotdi
korszakainak  bevett felosztasat. Kisebb-nagyobb
eltérések mellett Platon ¢életmiivét harom nagyobb
korszakra szokas felosztani — a filozofiatorténészek
altalaban elfogadjak, hogy e harom korszak tekintetében
a szovegek keletkezésének kronologiaja 6sszhangban
van Platon filozotiajanak elméleti fejlodésével.

1. Korai vagy szokratikus dialogusok: ezeket etikai témak uraljak, a késobbi ideatan ugy
el6legezddik meg, mint az etikai univerzalék tana.

2. Ko6zéps6 korszak: a klasszikus ideatan megfogalmazasa (Allam, Phaidon, Phaidrosz,
stb.)

3. Kései korszak: (Theaitétosz, A szofista, Az allamférfi, Torvények stb.)



A Parmenidész cimli dialogus a 2. és a 3. korszak hataran all; szerzdje a 3. korszak mas
miiveihez (féként A szofistahoz) hasonloan mintegy 6nmagat kritizalja, amennyiben a masodik
korszak nagy miveiben megfogalmazott klasszikus idetannal szembeni lehetséges
kérdésfelvetéseket fogalmazza meg. E kritika — melyet Platon persze a ra jellemz6 irodalmi
tudatossagbdl fakaddan igencsak Osszetett perspektivaban vezet el6 — alapvetden a
parmenidészi filozofia feldl éri az ideatant.

Klasszikus ideatan a 2. korszakban

A platoni ideatan klasszikus megfogalmazasa szerint az individualis dolgok azért rendelkeznek
olyan sajatossagokkal, melyeket mas egyedi dolgok is birnak, mert az egy bizonyos sajatossagot
biré dolgok egy és ugyanazon idedban részesednek. A piros dolgok (rozsdk, Ferrarik és
Liverpool-mezek) részesednek a pirossag ideajaban.

piros idedja

részesedés

Platon 1gy wvélte, hogy a partikularis dolgok idében Iléteznek, mig az univerzalék
(=idedk=formak) id6tlen entitasok. Lételméleti szempontbol az idedk mint altaldnos 1étezdk a
valddi értelemben vett paradigmatikus 1étezok: a részesedés temporalis vilaganak objeektumai
csak masodlagos értelemben létezOk. Az idedk hordozzak az iddbeli valtozasnak aldvetett
anyagi vilag lényegstruktirait. Az idedk valtozatlanok: tartalmuk nem fligg a temporalis
megvaldsuldsaiktol. Maguk az idedk is rendszerrbe szervezddnek: az alsobb rendli ideak
részesednek a fels6bb rendiiekbdl: az idedk felszallo dga a Legfobb Jo idedjaban ér véget, mely
els6sorban nem az erkolcsi rend, hanem az egész univerzum + az ideak viaganak legfobb idedja.

Metafizikai szempontdl a klasszikus ideatan Platonjanak egyik 6 kérdése az, hogy miben rejlik
az ideak ama képessége, hogy a benniik részesiilé dolgok reprezentaljdk az adott sajatossag
iddtlen idedjat. Platon tobb helyen arrdl ir, hogy az idedk e metafizikai képességét az
magyarazza, hogy az idedkat magukat is jellemzi valamiféle mddon az a sajatossag, melynek
idedi 6k. Masként fogalmazva: A piros Ferrarikhoz hasonldan a piros ide4ja maga is piros. Ismét
masként: A piros rozskhoz hasonldan a piros idedjarol is allitjuk, hogy piros.



A fenti abrat igy modosithajuk:

piros idedja

részesedés

Azonban a Ferrarik és a piros idedja kozott nyilvanvalo kiilonbség all fenn:

A Ferrari részesiil a piros ideajaban. A piros idedja nem részesiil a piros idedjaban.
A Ferrari [van] piros. A piros ideaja [van] piros.
1.

A Ferrari és a piros ideaja megegyezik abban, hogy predikaljuk réluk a piros sajatossagat: ezt
a létige Uin. kopulativ hasznalata fejezi ki. Ha a piros sajatossag fennall egy objektumon, akkor
az objektumot megjel6lé szubjektum-termminushoz a predikdtumot a kopulativ jelentésii
1étigével kapcsoljuk hozza.

2.
Azonban amig a Ferrari részesedik a piros idedjadban, addig a piros idedja nem részesedik
onmagaban.

Amikor Platon az idedk ama képességét, hogy azok egyedi dolgokban istancidlodhatnak annak
a szamlajara irja, hogy maguk is rendelkeznek az altaluk kifejezett adott sajatossagokkal, akkor
egy onpredikacios viszonyt feltételez az idedval kapcsolatban. A piros idedjardl anélkiil
predikalhatjuk a piros sajatossagot, hogy részesednie kellene benne. Platon elképzelése szerint
ez a mozzanat ramutat a partikularis-egyedi-idobeli €s az univerzalis entitasok kozotti
kiilonbségre is. Az egyedi dolgokrdl csak akkor allithatunk egy sajatossagot, ha az részesedik
az adott sajatssag idedjaban. Az univerzalis entitas (=idea=forma) mintegy rendelkezik az
onpredikacio belsé mozzanataval: nem kell — és nem is szabad — a részesednie az adott
sajatossag idedjabol: onmagabol. Az idedk azonossaganak pozitiv mozzanata az 6npredikacio,
mig az onrészesedés nem az.



Ennek érelmében igy modosithetjuk a fenti abrat:

(.jnf\.kédé

Kérdések:

1. Platon melyik alkotoi korzakaban fogalmazza meg az ideatan klasszikus alakjat?

2. Hogyan magyarazza Platon ideatana azt, hogy kiillonb6z6 egyedi dolgok hasonld
sajatossagokkal rendelkeznek?

3. Vajon Platon ideatana szerint milyen értelemben allitjuk-e a piros idedjardl azt, hogy piros?
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