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5.3. lecke: David Hume ismeretelmélete

A
TREATISE
Human Nature :

An ArTEMPT to introduce the ex-
perimental Method of Reafoning

INTO

MORAL SUBJECTS.
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M DCC XXXIX,

Hume fémiive az Ertekezés az emberi természetrél cimi mii (A Traitrise of Human Nature,
1739). Megjelentetése utdn Hume elégedetlen volt a mii fogadtatisaval, amit a szdveg

tulsdgos elvontsdganak tulajdonitott. Ezért — az egyébként
esszéket is ir6 gondolkodd6 — ugy hatarozott, hogy a
mivének fobb gondolatait kozérthetdbb formaban is
Osszefoglalja.

fgy sziilettek meg a Tanulmdany az emberi értelemrél (An
Enquiry Concerning Human Understanding, 1748)
valamint Tanulmany az erkéles alapelveirdl (An Enquiry
Concerning the Principles of Morals, 1751) cimii miivei.

Hume az empiristak soraba tartozik: a Bacon, Locke,
Berkeley vonalat koveti. O szamit a legradikalisabb
empiristanak. Végletekig ragaszkodik ahhoz az elvhez,
miszerint minden tudas csak és kizarélag a tapasztaltbol
szarmazik. Kovetkezésképpen semmi olyan nem szamit
tudasnak, ami nem kozvetlen megfigyelésen, hanem
kovetkeztetésen alapul. Ezt az elvet végigkdvetve jut el
egyfajta szkepticizmushoz. Azt allitja ugyanis, hogy a
tapasztalat hatarolja a tudast. Mivel nyilvanval6, hogy

tapasztalasunk kore véges ¢és mindig is véges marad, ezért a valésagra vonatkozé tudasunk
soha nem lehet teljes. Az igazsagot nem érhetjiik el. Ha ragaszkodunk hozza, hogy csak azt
tudhatjuk, amit tapasztalunk, akkor az itéletiinket minden esetben fel kell fiiggeszteniink
akkor, ha tul akarnadnk 1épni a tapasztalat hataran. Az itéletfelfiiggesztés pedig szkeptikus

végkovetkeztetésbe torkollik.

Ideak és benyomasok

Hume szerint az elmében csak kétféle képzet van:

e ideak
e benyomasok.

Az elme valamennyi képzetét erdsségiik
és elevenségiik kiilonb6z6 fokai szerint
két csoportra vagy fajtara oszthatjuk: A
kevésbé  erdseket és  eleveneket
gondolatoknak vagy eszméknek
[idedknak] nevezziik [...] Benyomason az
Osszes elevenebb képzetiinket értem,

Szegedi Tudomanyegyetem

Cim: 6720 Szeged, Dugonics tér 13.
www.u-szeged.hu
www.szechenyi2020.hu

N4

N

MAGYARORSZAG
KORMANYA

SZECHENYI @
Eurépai Unidé HE,

Eurdpai Szocialis X »

Alap * x*

BEFEKTETES A JOVOBE




AENTIARY,
o5 g,

SZECHENYI

o
Bt grona®

- s EFOP-3.4.3-16-2016-00014

amelyek akkor keletkeznek, ha hallunk, latunk, szeretniink, gyiloliink, kivanunk vagy
akarunk valamit.” Hume: TEE, 2. fejezet, 18. o.

A benyomasok a kozvetlen érzéki észleleteket jelentik. Tehat azokat az észleleteket,
amelyeket aktualisan tapasztalunk az érzékszerveink segitségével. Benyomas az éppen latott
kornyezet, az éppen hallott hang, az éppen érzett iz stb. Az idea az emlékezetben
elraktarozott benyomas. A benyomdasokat tehat mindig aktualisan tapasztaljuk, az idedkat
viszont el tudjuk hivni az elmébdl. Ha egy t4jra, egy hangra, egy illatra emlékeziink, akkor
ezek ideak ¢s nem benyomasok.

»Aligha vitathaté az a tétel, hogy idedink nem egyebek, mint benyomésaink masolatai, vagy
masképpen kifejezve, hogy nem gondolhatunk olyan dologra, amit el6zdleg akar kiilsd, akar
belsd érzékeinkkel nem észleltiink.” TEE, 7. fejezet, 1. rész.

Ez az idézet jol mutatja, hogy Hume szerint is mindaz, ami az elmében van, kizarolag a
tapasztalatbol szarmazik. A benyomdsok és idedk kozott valojaban csak megjelenésiik
erésségében van kiilonbség. Minden idea a benyomdsok masolata, azaz a tapasztalat altal
szolgéltatott anyag Osszevegyitése, atalakitasa, felnagyitasa vagy kicsinyitése. Ezért minden
ismeret a tapasztalatra megy vissza. A benyomasokat Hume tényeknek nevezi.

A tények, ideak és a megismerés

Mivel miden idea benyoméas masolata, ¢és a
benyomdsok tények, ezért minden megismerés a
tényeken alapul. A megismerés soran a tényekbdl
vonunk le  kovetkeztetéseket az  indukcid
segitségével.

Megjegyzés: Emlékezziink rd, hogy az indukcio
mindig egyedi tények ismeretébdl indul ki, és azok
megfigyelésébdl igyekszik altalanos
kovetkeztetéseket levonni. A kovetkeztetésekhez az
idedk kozott kell kapcsolatokat 1étesitentink. Minden
kovetkeztetd szillogizmus idedk kapcsolatan alapul.

Megjegyzés: A legegyszeriibb (barbara tipust)
szillogizmus ez: (pl) Minden ember
haland6. (p2) Szokratész ember. (K):
Szokratész halandd. Ez esetben az ember, David Hume idGsebb koraban

Szokratész €s a halandosag ideai kozott
SZECHENYI @
Eurépai Unié

1étesitettiink kapcsolatot. Hume szerint az
Eurdpai Szocialis
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ideak kozotti kapcsolatoknak, amelyeken
minden kovetkeztetés alapul, harom
MMl BEFEKTETES A JOVOBE

formaja van: (1) hasonlosag, (2) idébeli
vagy térbeli érintkezés ¢s (3) ok-okozati
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viszony. Mig els6 kettd (hasonlosag és érintkezés) inkabb a szabad asszociacid teriiletére
tartozik, mig a harmadik(az ok-okozati viszony) az értelem és érvelés teriiletére.

Minden tényekre vonatkozo okoskodas az ok és okozat viszonyan alapszik.” Hume: TEE, 26.
oldal.

Hume szerint, ha meg akarjuk mondani, hogy min alapul a megismerés, akkor az ok-okozati
viszonyokat kell megvizsgalnunk.

Az ok-okozati viszonyok és a megismerés

Mit jelent az ok-okozati viszony? A természetben megfigyelt folyamatok esetén
megallapithatjuk, hogy a természetben semmi sem torténik véletleniil. Ha valami torténik,
akkor azt valami kivaltja. A masik megfigyelhetd tény, hogy a Kivaltott események azonos
koriilmények kozott ugyanugy zajlanak le, azaz a természetben allandosagot tapasztalunk.
PL. ha egy nehéz targy aldtdmasztas nélkiil marad, akkor zuhanni kezd lefelé. Ez minden
megfigyelt esetben bekovetkezik (azaz a targyak soha nem maradnak alatamasztas nélkiil a
levegdben, ¢és soha nem mozdulnak el felfel¢). Ha pedig megfigyeljiik, a zuhanas sebességét,
akkor azonos koriilmények kozott mindig azonos sebességet tapasztalunk. Tehat a
természetben az események hatdassal vannak egymdsra, és ez a hatas azonos kériilmenyek
mellett allando. Ezt nevezziik kauzalitasnak. A kivalté eseményt oknak, a kivaltott eseményt
okozatnak nevezziik. Az ok és az okozat kapcsolata azonos koriilmények kozott tehat azonos.
Ez teszi lehetdvé az Uin. természeti torvények megfogalmazasat. A természeti torvények a
természetben lezajlé ok-okozati hatasok allandésagat rogzitik.

Az ok-okozati kapcsolatok ismeretében az értelem ki tud kovetkeztetni olyan eseményeket,
amelyeket nem tud megtapasztalni kozvetleniil. Példaul tipikusan ilyen kovetkeztetés a mai
kozmologiai modellekben az &srobbands jelensége, amelyrél semmilyen tapasztalattal nem
rendelkeziink, &m a kozmikus hattérsugarzas €s a voroseltolodas alapjan kovetkeztetiink ra.
Hasonlo példa a Neptunusz felfedezése. A Neptunusz 1étére az Uranusz palydjanak
megfigyelt anomaliaibol kovetkeztettek, majd ezek alapjan kiszdmoltdk a tomegét és a
palyajat, és ez tette lehetdvé, hogy megfigyelés utjan is felfedezzék. Azaz, a kozmikus
hattérsugarzast és az Urdnusz palydjanak szabalytalansagat valaminek okoznia kell.)

Hume a kovetkezd kérdést teszi fel: Honnan ered a kauzalitisra vonatkoz6 tudas az
értelemben, amelynek segitségével képes a valésag megismerésére?
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A racionalista gondolkodok, mint példaul Leibniz,
meggy6zO6dése, hogy az ok-okozati kapcsolat
ismerete velesziletett az elmével, hiszen ez
maganak az értelem kovetkeztetd tevékenységének
az alapja. Leibniz szerint ezt nem lehet a
tapasztalatbodl elsajatitani. Leibniz ezt az elvet ,,az
elégséges-alap elvének” nevezi.

Hume ezzel nem ért egyet. Szerinte az ok-okozat
ismerete nem a priori ismeret. Azaz nem veliink sziiletett képesség, hanem ez is a
tapasztalatbol szdrmazik. Az az érve, hogy egy ok szemlélése esetén, az okbdol magabol soha
nem kikovetkeztetheté az okozat jellege. Kovetkezésképpen a kapcsolat ok és okozat kozott
onkényes! Es ezért nem lehet a kettd viszonya a priori (azaz tapasztalattél fiiggetlen)
megismergs targya.

~Amiként egy bizonyos okozatnak a tapasztalat iranyitdsa nélkiili eldzetes elképzelése a
természet minden folyamatara vonatkozdan onkényes, éppugy dnkényesnek kell tekinteniink
azt a feltételezett kapcsolatot és Osszefliggést is, amely az okot és az okozatot egymashoz flizi,
és kizarja, hogy az ok barmely mas okozatot valthasson ki.” Hume: TEE, 4. fejezet, 1. rész,
29. 0.

Hume kedvenc példai a biliardgolyok. Amikor életiinkben eldszor azt latjuk, hogy egy
asztalon egy golyo egy masik golyo felé kozeledik, azel6tt, hogy 6sszelitkoznének, képtelenek
vagyunk megmondani, mi fog veliik torténni veliik az iitk6zés utan. Tobb lehetdség is fennall:
egyiitt gurulnak tovabb, mindkettd megall, az egyik megall, a masik tovabb gurul ugyanolyan
sebességgel, mint az 6t megloko golyo, sth. Azt, hogy a harmadik lehetdség valosul meg, csak
a tapasztalat tanitja meg nekiink, pusztan értelemmel nem kikovetkeztetheté — mondja Hume.

,»Egyszoval, minden okozat az okatdl teljesen eltérd torténés. Ezért aztan az okban nem is
lehet felfedezni, s elGzetes kieszelése és elképzelése a priori sziikségképpen teljesen
onkényes.” uo. 30. o.

Ha az ok-okozatisag, ami a ,tényekre vonatkozd okoskodas” alapjat képezi, nem a priori
eredetli, akkor annak is a tapasztalatbol kell szarmaznia. Az ok-okozatisag tapasztalati forrasa
nem mas, mint a megszokas.

,»lehat valamennyi tapasztalatbol eredd

kovetkeztetés a szokas és nem az értelem
muve.”, 44. o.

Hume kovetkeztetése tehat az, hogy az
értelem sem az eszmék eredetét, sem a
kovetkezteto képességet nem birtokolja
természeténél  fogva. Ezeket a
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tapasztalatbél sajatitja el. A tapasztalat az emberi megismerés legfébb mértéke. Es nemcsak
a megismerés lehetdségét biztositja, hanem a megismerést egytttal — ugyanezen oknal fogva —
radikalisan korlatozza. Ebbdl ered a szkeptikus végkovetkeztetés.

Szkepticizmus

,Mindenki elismeri, hogy az emberi elme tobbre nem térekedhet, mint hogy a természeti
jelenségek 1étrejottének torvényszeriiségeit egyre egyszeriibbekre vezesse vissza, s hogy a
sokféle egyedi okozatot Okoskodas tutjan az analdgia, a tapasztalat és a megfigyelés
segitségével néhany altalanos okban oldja fel. Amde ezeknek az altalanos okoknak az okait
mar hidba probalndnk megallapitani, és nem is fogunk tudni soha semmiféle kielégitd
magyarazatot adni rajuk.”

Mivel az ok-okozati viszonyok képezik az értelmi kovetkeztetések alapjat, és mivel ezek a
viszonyok csak a tapasztalatbol megismerhetéek, ezért nemcsak minden megismerés forrasa,
de minden megismerés Kkorlatja a tapasztalas. Kovetkezésképpen semmilyen
megismerésnek Sem szabad tilmennie a tapasztalason. A konkrét tények tapasztalasan tal
csak hipotézisek vannak, amelyek nem tartoznak a tudas korébe. Ezeket nem szabad
igazsagként kezelni, hanem veliik kapcsolatban fel kell fliggeszteni az itéletet. Ez pedig a
szekpszis.

»A legtokéletesebb természetbolceselet is csak éppen hogy csokkentheti tudatlansagunkat [...]
fgy hat minden filozofia végsé eredménye az emberi vaksag és gyarlosag feltarasa.” Hume:
TEE, 4. fejezet, 1. rész, 31. o.

Nem felszamolasa, hanem feltarasa!

Osszefoglalas:

David Hume a legradikalisabb empirista. A tapasztalat minden tudés alapja és korlatja. A
megismerés folyamatanak empirista vizsgalata soran amellett érvel, hogy minden tudéas a
tapasztalatbol szarmazik. Az értelem még a kovetkeztetd képességét is a tapasztalatbol és a
megszokasbol nyeri. Ennek felismerése azt kell eredményezze, hogy kovetkezetesen
ragaszkodunk ahhoz, hogy a megismerésben soha ne menjiink tal a tapasztalas hatarain.

Kérdések: |
Hatarozza meg a kovetkez fogalmakat:
benyomas, idea, tény, kauzalitas.

Miben all a hume-i empirizmus radikalis
jellege?

Hogyan  kovetkezik a  szkeptikus
végkovetkeztetés a megismerés hume-i
elméletébdl?

Mi a kauzalités szerepe a
kovetkeztetésekben?
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Mivel igazolja Hume, hogy a kauzalitas felismerésének képessége nem veliink sziiletett
képesség?
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