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3.3. lecke: Descartes: a cogito ergo sum és az istenérv

A fa metafora vilagossa tette, hogy a tudomany rendszere Descartes szerint metafizikai
megalapozéasra szorul. A tudomanynak két metafizikai bizonyossdg képezi az alapjat: a
gondolkodom, tehat vagyok tétel és az, hogy van Isten, aki tokéletes €s mindennek teremtdje.
Ebben a leckében e két bizonyossagot tekintjiik at.

A cogito

A gondolkodom, tehat vagyok (je pense donc je suis, cogito ergo sum) tétel a descartes-i
gondolkodas leghiresebb eleme. Ez jelenti az egész descartes-i rendszer sarkpontjat. Az el6z6
lecke végén azt a kérdést tettiik fel, hogy van-e olyan tuddsunk, amely ellendll a
legradikalisabb szkeptikus argumentumnak, a gonosz démon hipotézisnek is. Descartes
valasza az, hogy a cogito ergo sum tétel ilyen.

Az Ertekezés a modszerrol cimii miivének 4. részében igy fogalmazza ezt meg:

,De mindjart azutdn lattam, hogy mig igy mindent hibasnak akartam tartani, én, ki ezeket
gondoltam, sziikségképpen vagyok valami; észrevévén tehat, hogy ez az igazsag:
gondolkodom tehat vagyok — oly szilard, oly biztos, hogy a szkeptikusok legtulzottabb
foltevései sem ingathatjadk meg, arra a meggy0zddésre jutottam, hogy batran elfogadhatom a
filozofia amaz elsé érvének, amelyet kerestem” Descartes: Ertekezés a médszerrdl, ford.
Boros Gabor, Budapest, IKON, Matura, 1992, 4. rész, 42-43. oldal.

A szkeptikus érvek célja, hogy elbizonytalanitsa minden meggy6zddésiinket és tuddsunkat. A
szkeptikus érvek az itéletfelfiiggesztés ¢s kétely allapotat valtjak ki az elmében. Ez az allapot
a gondolkodas allapota, amelyhez elengedhetetleniil sziikséges az elme, azaz a gondolkodo
dolog (res cogitans). Elme nélkiil, azaz gondolkod6 dolog, vagy gondolkod6 szubjektum
nélkiil nincsen sem gondolkodas, sem kételkedés. Tehat ha valaki kételkedik: gondolkodik.
Ha pedig valaki gondolkodik, akkor kell legyen e gondolkodasnak alanya, azaz gondolkodo
elme, gondolkodd alany, gondolkod6 én. Tehat ha gondolkodom, akkor léteznem Kkell.
Lehetetlen ugyanis ugy gondolkodni, hogy kozben nem létezem. Igy néz ki a descartes-i érv
levezetése.

A cogito ergo sum az Elmélkedések az
elso filozofiarol 2. részében a Qonosz

démon hipotézis kapcsan igy
fogalmazodik meg:

»lévesszen csak meg amennyire tud, azt
mégsem lesz képes elérni sohasem, hogy
ameddig azt gondolom, vagyok valami,
semmi se legyek. Olyannyira, hogy [...]
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végiil le kell szogezni: az *én vagyok, én létezem’ kijelentés — valahdnyszor kimondom, vagy
elmémmel megragadom — sziikségszeriien igaz.” Descartes: Elmélkedések az elsé filozdfiarol,
masodik elmélkedés, Budapest, Atlantisz, 1996, ford. Boros Gabor, 34. oldal.

A cogito ergo sum valasz a gonosz démon hipotézisre: egy mindenhatd gonosz erd
megteremthet engem ugy, hogy mindenben tévedjek, mert rosszul alkotta meg a
megismeréképességemet. Am abban, hogy amikor gondolkodom, én magam létezem, nem
tud megtéveszteni. Ahhoz ugyanis, hogy megtévesszen, sziiksége van ram. Ha nem
létezek, nem tud megtéveszteni. Ebbdl az kdvetkezik, hogy a cogito ergo sum tétel kiallja a
legradikalisabb szkeptikus érv probajat is. Az onmagam létére vonatkozé tudas oly biztos
¢s bizonyos, hogy sziikségszeriien igaz tudasnak kell tekinteniink, amelyben soha nem
tévedhetek.

A cogito jelentésége

A cogito ergo sum tétel Descartes szerint a filozofia nullpontja. A legelsé bizonyossag,
amelybdl az evidencidra épiilé gondolkodasnak ki kell indulnia. Ez mindenki személyes
tapasztalata, ezért is van elsé szam els6é személyben megfogalmazva. Ezzel a tétellel
Descartes valoban egy uj kezdetet hozott 1étre a filozofiaban. Ez a modern szubjektum-
filozofia nyitanya, amely Descartes-tol, Kanton és Husserlen keresztiil egészen a kortars
fenomenologiaig ér. Descartes-ot ezért is tekintjiilk a modernités atyjanak.

A cogito és az evidencia

A cogito a legevidensebb belatasunk, amelyet a legradikalisabb kétely sem ingathat meg.
Descartes a 2. elmélkedésben alaposan megvizsgalja, mely az a képességiink, amely ehhez a
belatdshoz hozzasegit benniinket. Ezt itt vilagos és

- ) elkiiloniilt (clara et distincta) megismerésnek nevezi, ami
AP P ENDI]IIZX,

| lényegében megfelel az intuitiv belatasnak ¢és az evidens
OBIECTIONES . , , - .

QYINTAS & SEPTIMAS megismerésnek, amellyel mar a matematikai moddszer

RENATI DES-CARTES kapcsan talalkoztunk. A cogito arra mutat, hogy az evidens

M ED g l1T .{\PlTrIIQ NES belatds képessége az elmében taldn még sincs rosszul
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Con ol ot b, beallitva, ahogy a gonosz démon hipotézis sugallja.
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Provincialm pet Franciam ,
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eiNsELTeR v e stV Latni kell azonban, hogy a cogito belatasa nem cafolja meg a
N e gonosz démon hipotézist, csupan limitdlja azt. Hiszen
meglehet,
hogy a
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Apud Ludovicum Elzeviriom,
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hipotetikus gonosz démon nem képes
engem megtéveszteni azt illetden, hogy
én létezem, ettdl még minden mésban
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megtéveszthet. Ezért Descartes tovabb vizsgalodik: van-e mod arra, hogy szigortan a cogito
bizonyossagara timaszkodva megcafoljuk a gonosz démon hipotézist?

Az istenérv

Descartes-nak azt az eljarast koveti, hogy Isten 1étét bizonyitja, akir6l clara et distincta
belatja, hogy létezik és végteleniil tokéletes, ezért nem lehet csalo. Az istenérv lényege,
hogy minden gondolkod6 elme, tehat az az én, akinek Iétét belatjuk a cogito altal,
rendelkezik Isten ideajaval. Ez nem jelent mast, mint hogy mindenki érti ezt a kifejezést,
hogy ,Isten”. Ez az idea a végtelen tokéletességet fejezi ki. Felmeriil a kérdés: honnan
szarmazik bennem a végtelen tokéletesség idedja? Ez a kérdés azért érdekes, mivel én
magam-rol, a gondolkodd énr6l, bizonyosan tudom, hogy tokéletlen vagyok, hiszen
kételkedem, nem vagyok az igaz tudas birtokdban. Hogyan lehet meg egy tokéletlen
gondolkod6 dologban a végtelen tokéletesség eszméje, fogalma, ideaja?

Az Ertekezés a modszerrdl 4. részében Descartes igy fogalmaz:

»Ezutan arrdl elmélkedve, hogy kételkedem, tehat, hogy lényem nem egészen tokéletes — mert
azt vildgosan lattam, hogy a megismerés nagyobb tokéletesség, mint a kételkedés - azt
kérdeztem magamtdl, hogyan jutottam egy nalam tokéletesebb dolog gondolatéra, s evidens
modon felismertem, hogy az csak olyan természetli dologtol szdrmazhat, amely valoban
tokéletesebb nalam. [...] Olyan természetli dolog helyezte belém, amely valoban tokéletesebb
nalam, s6t amelyben megvan mindaz a tokéletesség, amelyrdl csak ideam lehet, azaz, hogy
egy szoval mondjam: amely Isten. [Kovetkezésképpen] sziikségképpen 1éteznie kell valamely
mas, tokéletesebb lénynek is, amelytdl fliggdk, s amelytdl kaptam mindazt, amim van.”
Descartes: Ertekezés a médszerrdl, ford. Boros Gabor, Budapest, IKON, Mattra, 1992, 4.
rész, 43-46. oldal.

Ez az istenérv a kovetkezO premisszakra épiil: (1) megvan bennem Isten, azaz a vételen
tokéletesség idedja, (2) mindannak, ami van, oka kell legyen, (3) egy dolog okanak
tokéletességi foka nem lehet alacsonyabb, mint maga a dolog. Ebbdl az kovetkezik, hogy én
nem lehetek oka Isten ideajanak (azaz nem taldlhattam ki azt), hiszen tokéletlenebb vagyok
annal, mint amit ez az idea megjelenit a szdmomra. Ezért télem fiiggetlen forrasbol kell
szdrmaznia, mégpedig olyan forrasbol, amelyben megvan ugyanaz a mértékii (azaz végtelen)
tokéletesség, amelyet ez az idea magéaba zar.

Ugyanez formalizélva:

e (pl) Egy okozat realitdsa nem
lehet nagyobb, mint okéanak
realitasa.

® (p2) Megvan bennem Isten idedja, SZECHENYI

amely a végteleniil tokéletes 1ét
idedja.
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® (p3) Isten idedjanak a realitasa, amely végtelen, sokkal nagyobb, mint az elmém
realitdsa, amely véges.

e (k1) Isten ideaja nem szarmazhat t6lem, hanem csak Istentdl magatol.

o (k2) Isten létezik.

Az istenérv kovetkezményeli

Figyeljiik meg, hogy Descartes Isten 1étének bizonyitasa soran nem hagyja el az elme teriiletét. Azaz
semmi olyant nem hasznal az érvben, aminek a bizonyossagat a gonosz démon hipotézis
megingathatna. Isten 1étét ugyanis az elmében meglévo ideabol latja be, mikozben azt bizonyitja, hogy
(1) az elmén Kkiviil is van 1ét ¢és (2) Isten, aki az elmén Kkiviil van, nem csalé, miként azt a gonosz
démon hipotézis allitja. Itt a tiszta metafizika teriiletén jarunk, hiszen azt, hogy van elmén kiviili
fizikai valosag, tér és anyag, majd csak ezt kovetéen bizonyitja (a 6. elmélkedésben).

Azzal, hogy bebizonyitja, van Isten, aki tokéletes és mindennek teremtdje, Descartes megcafolja a
gonosz démon hipotézist. Ezzel visszanyerjiik az evidens (clara et distincta) megismerésre
vonatkozo6 bizalmunkat. Az, amit evidens modon latunk be, sziikségszerlien igaz. Ezzel Descartes
metafizikai modon, a cogito és Isten 1étének belatasaval megalapozza sajat tudomanyos modszerét,
amely az evidens belatas képességére épiil.

Osszefoglalas:

A descartes-i tudomanyos rendszer, amelyet a fa-metaforaval illusztral, és amelynek gyokerei
a metafizika, két metafizikai pillérre épiil, amelyek megalapozzak az evidens belatasaink
igazsagat: a gondolkodom tehat vagyok bizonyossagara, és arra az evidencidra, hogy Isten
van, aki tokéletes €s minden téle szarmazik, igy nem csaphat be benniinket. Az evidens
belatas képességére alapozott tudomanyos mddszer tehat igaz mdodszere a megismerésnek.

Kérdések:

Miért all ellen a cogito bizonyossaga a gonosz démon hipotézisnek?

Miért nem cafolja teljesen a cogito a gonosz démon hipotézist?

Milyen premisszakra épiil a descartes-i istenérv?

Miért van sziikség a modszer metafizikai megalapozéasara?

Miként képes megcéfolni az istenérv teljes mértékben a gonosz démon hipotézist?
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