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5.TEMA KOLLEKTIV CSELEKVES LOGIKAJA

5.1 LECKE 8.1 LECKE KOLLEKTIV CSELEKVES ES A KLASSZIKUSOK

Az egyéni érdek és a kozérdek kozotti ellentét jellemzi az un. kollektiv viselkedést. Ebben a
leckében idézem azokat a szerzoket, akik ramutattak erre a problémara.

5.1.1 Arisztotelész és Smith

Platon az Allamban a filozofusok és az 6rok esetében vagyonkozosséget és nd kozosséget
javasol. Arisztotelész ezt a platoni nézetet kritizalva ir arr6l, hogy ez a szisztéma feleldtlen
viselkedéshez vezet. '(...) mert legkevésbé torddnek azzal, aminek a legtobb gazddja van: a
magaéval mindenki a legjobban térédik, a kozossel mar kevésbé, vagy csak amennyire o6t
illeti, és mert ugy gondoljak, hogy ugyis torddik vele valaki mas, inkabb elfeledkeznek
réla. ”(Politika II. konyv)

Erre a problémara a “kozos lonak turos a hata” kdzmondas is utal. A magyar nyelvbdl mar
kikopott a “tur” szo, amely dorzsolést, sebesedést jelent. Tehat ez a mondas sz6 szerint azt
jelenti, hogy a kozosen hasznalt 1onak sebes a hata. Atvitt értelemben pedig arra utal, hogy
azok a dolgok, amelyeket kozosen hasznalnak tonkremennek és elpusztulnak. Ennek pedig
feltehet6en az az oka, hogy a hasznalok— akik nem kizarolagos tulajdonosok — nem figyelnek
ra, vagy tilzottan igénybe veszik.

*

Mig Arisztotelész a kozds hasznalatbol szarmazo problémaékra hivja fel a figyelmet, addig
Adam Smith arra mutat rd, hogy bizonyos esetekben elkeriilhetetlen a kozds hasznalat €s azt
az allamnak kell koordinélnia.A liberalizmus atyja szerint a korméanyzat harmadik kotelessége
(a kozbiztonsdg ¢és a honvédelem mellett) az, hogy kozds javak védelme érdekében
foganatositson intézkedéseket. (..) végeztessen bizonyos kézmunkakat, és allitson fel
bizonyos kozintézményeket, mely kozintézményeknek a készitése, a felallitisa és a fenntartasa
nem allhat egy vagy kis szamu egyén
kizarolagos érdekében, mivel hasznuk
sohasem tériti meg az egyes vagy a kevés
Szamu egyénnek a rajuk forditott
koltséget,  habar  azok a  nagy
tarsadalomnak a kéltségeket folosen is
megtéritik.” (Adam Smith)

Tehat a  hid egy  mesterséges
maganjoszag, mig a vilagitdtorony egy
mesterséges kozjoszag. A természettdl
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adott kozjoszag tipikus példaja a késébb elemezendé kozlegeld. Altalaban elmondhatd, hogy
a kozjavak koordindlasakor az etikai és biirokratikus koordinaciot kell alkalmazni, mig a
maganjavak esetében a magantulajdon és a piac intézménye a leghatékonyabb. Ha azonban a
cél valamilyen természettél adott joszag megvédése, még akkor is az erkdlesi és a
biirokratikus koordinacidhoz (allamhoz) kell fordulni, ha az torténetesen maganjoszag.

5.1.2 Mancur Olson

Mancur_Olson A4 kollektiv cselekvés logikdja cimii mlivében szintén az egyéni érdek és a
csoportérdek kozotti ellentmondasra hivta fel a figyelmet.

Sokan magatol értettédd igazsagnak tekintik, hogyha egyénekbdl (vagy vallalatokbol) allo
csoportok valamilyen kozos érdeken osztoznak, akkor csoporttagjai ennek az érdeknek az
érvényesitésére torekszenek. Olson itt hivatkozik Marxra, aki szintén evidenciaként kezelte,
hogy a proletariatus csoportérdekét minden egyes proletar a szivén viseli. Ez azonban tévedés
mutatott t4 Olson.

“Valbjaban, ha a csoport meglehet6sen nagy, s ha az egyéneket kényszer vagy valamilyen
mas sajatos eszkoz alkalmazasaval nem késztetik kozos érdekeik realizalasara, akkor a
raciondlisan, onérdekbdl cselekvo individuumok nem torekszenek arra, hogy realizaljak
kozos vagy csoport érdekeiket. Mas szavakkal: egy nagy csoport tagjai onként még akkor sem
torekszenek kozos vagy csoportérdekeik realizalasdra, ha mindannyian a racionalis
onérdekiik alapjan cselekszenek, s ha mindannyian jobban jarnanak, amennyiben kozos
érdekeik vagy célkitlizéseik egylittes elérésére tennének kisérletet.” (Olson 1965 8.0.)

Mancur Olson (1932-1998)
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Forras: https://upload.wikimedia.org/wikipedia/en/3/36/Mancur Olson.jpg

Olson érvelése a kozjavakkal kapcsolatban a kdvetkezokben foglalhato dssze:

(1) Minden kozosség — akar kicsi, akar nagy — valamilyen kollektiv joszag biztositasara
torekszik.

(i) A kérdéses joszag megszerzése a csoport minden tagja szamdara hasznos, azaz a j6szag
megszerzésére forditott koltségek minden egyén esetében kisebbek, mint a joszag meglétébol
adodo elényok.

(ii1)) A megszerzett kollektiv joszag fogyasztasabol, €lvezésébdl a kozosség egyetlen egy
tagja sem zarhato ki.

(iv) A csoport tagjai szamdra az Onérdek altaldban azt diktdlja, hogy ne vegyen részt a
kollektiv joszdg megszerzésének a koltségeiben, ugyanis ha masok vallaljak ezeket a
koltségeket, és a csoport megszerzi a kollektiv joszagot, akkor a kérdéses személyt sem lehet
Kizarni annak élvezetébdl; masrészrdl, ha a csoport tobbsége nem kolt a kollektiv joszag
megszerzésére, ¢s igy az nem all rendelkezésre, akkor a kérdéses személy hidba koltott.

(v) A fentiekbdl kovetkezik, hogy a kollektiv joszagot pusztan az onérdek alapjan altalaban
nem lehet megszerezni.

Olson nem allitja, hogy az allamok vagy mas szervezetek csupan kollektiv javakat
biztositanak. Szamos Oridsszervezet csak Ugy tudja meggydzni az embereket, hogy
csatlakozzanak hozzajuk, hogy maganjavakat ¢s maganeldonyoket is biztosit szamukra. Ezek a
javak Osztonzik a szervezet potencidlis tagjait a csatlakozdsra. Mindazonaltal a jellegzetes
szervezeti javak minden esetben kollektiv javak, hiszen a kozonséges maganjavakat
individualis cselekvés révén is biztositani lehet. Az amerikai szerzé hangsulyozza, hogy egy
kozos cél megvalositasa vagy egy kozds érdek realizaldsa voltaképpen azt jelenti, hogy
valamilyen kollektiv joszagot sikeriil biztositani az érintettek szdmara. Ezeknek a kozos
javaknak a biztositdsa a szervezetek legalapvetdbb funkcioja.

Olson ¢les kiilonbséget tesz a kis 1étszamu és a nagylétszamu csoportok kozott. “A legkisebb
csoportok .... kiilon egyezség vagy formalis szervezet nélkiil is hozzajuthatnak a kollektiv
Jjavakhoz. Az ennél nagyobb csoportokban viszont csoport-megegyezés, — egyiittmiikodés vagy
— szervezet nélkiil semmiféle kollektiv joszagot nem lehet biztositani.”

crer

1étszam csokkenti a spontan egylittmiikodés lehetdségét. A nagylétszdmu csoport esetében a
spontan kooperacio teljesen valdsziniitlen, és ha a tarsadalmi érdek az egyiittmiikodés révén
érhetd el, akkor a tarsadalomnak valamilyen kényszerité eszkozzel kell azt megvalositani.
(Russel Hardin kimutatta, hogy az Olson altal vazolt probléma lényegében megfeleltethetd —a
késébb targyaland6 — fogolydilemma
szituacionak.)

5.1.3 Szervezet

A nagylétszamu kozosségek esetében
legfontosabb szervezet az dallam. Az
yjkori torténelemben egyetlen allam sem
volt képes arra, hogy 6nkéntes befizetések
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vagy adomanyok révén tartsa fenn magat. Ehelyett adokra, azaz definicid szerint kotelezd
befizetésekre van sziikség. Az allam éppen azért nem tarthatja fenn magat az onkéntes befi-
zetésekbol, mert kozjavakat biztosit.

A (nem allami) szervezetek szintén biztositanak bizonyos kollektiv javakat tagjaik szamara.
Az allam és szervezet kozott a modern tarsadalomban szamos kiilonbség van. Egyrészt csak
az allam rendelkezik az er6szak monopodliumaval, a szervezetek nem alkalmazhatnak
erdszakot. Masrészt az allam — legalabbis idealtipikus esetben — a kdzjot szolgalja, mig egy
szervezet tobbnyire valamilyen parcialis csoport (autdsok, kistermeldk, kereskeddk stb.)
érdekeit képviseli.

A modern strukturdlt tarsadalmak kiilonb6z6, gyakran ellentétes érdekkel rendelkezd
csoportokbol allnak. A modern allam gyakran kozvetit a kiilonb6z6 csoportok ¢s
szervezeteik, pl. t6kések és munkavallalok) kozott. Mas esetekben az allam ugy hozza 1étre
az egyensulyt, hogy a gyengébb csoport mellé all.

A modern tarsadalomban az egyik legjobban tanulmanyozott csoportellentét az eladok és a
vasarlok kozott fesziil. Az eladok csoportja a magas arakban, mig a vasarlok csoportja az
alacsony arakban érdekelt. A premodern tarsadalomban teljesen altalanos volt, hogy a
hatalom a céheket tdmogatta, azaz a termeldk ¢és az eladok érdekeit védte. A modern
fogyasztéi_tarsadalomban a termeldk, kereskeddk és eladok egyiittmiikodését, kartelljét, azaz
az arak egyeztetését az allam szigorGian blinteti, mert az sérti a fogyasztok individudlis és
kollektiv érdekeit.
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Kérdések
1. Hogyan érvel Arisztotelész a kozos hasznalat ellen?

2. Hogyan érvel Adam Smith az allam szerepe melletta nem maganosithaté feladatok
esetében?

3. Roviden foglalja 6ssze Mancur Olson érvelést a kollektiv cselekvéssel kapcsolatban!
4. Olson lat-e sarkalatos kiilonbséget a kiscsoport és a nagycsoport kozott?
5. Miben latja Olson a szervezet jelentdségét!

6. Mi az els6dleges sajatossaga a strukturalt tarsadalmaknak?
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