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4.3 Lecke Természeti allapot és annak kritik4ja

Elészor John Rawlst elméletét vizsgaljuk, majd a természeti allapot kritikajat. Hume oOta
tudjuk, hogy a természeti allapot egy fikcio. Ugyanakkor ennek a gondolatkisérletnek az
eredménye fontos a tarsadalomfilozofia szamara, mivel igazolja a hatalom és az allam
intézményét. Roviden kitérek arra is, hogy a huménetoldgia szerint valdjaban milyen volt az
6sember természetes allapota.

4.3.1 Rawls

John_Rawils hires konyvében (Az igazsagossag elméletérsl 1971) felelevenitette a természeti
allapot egy modern értelmezését, amelyet 6 eredeti allapotnak (Original_position) nevezett.
Ez egy olyan hipotetikus allapot, ahol az emberek nincsenek tisztdban azzal, hogy nekik
egyénileg milyen helyzetiik, milyen tehetségiik és sorsuk lesz a tarsadalomban. Mas szoval az
eredeti helyzetben a szereplék a tudatlansag fatyla (Veil_of ignorance) mogott vannak, nem
tudjak, mely poziciot fognak betdlteni a leendd tarsadalomban, milyen értékeket fognak
fontosnak tartani. Ebben a helyzetben kell valaszolniuk arra a kérdésre, hogy az elosztas
milyen igazsagos elveit kell érvényesiteni egy tarsadalomban.

255\

A tudatlansag fatyla az eredeti pozicioban.
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Az amerikai szerzé szerint ilyen helyzetben a maximin szabalyt alkalmaznak, vagyis egy
olyan ,,jol berendezett tarsadalmat” preferalndnak, amely az igazsagossag alapelveire épiil.
gy eljutunk a méltanyossagként felfogott igazsdgossag koncepcidjahoz. Ez azokra az
elvekre utal, melyeket a szabad és ésszertien gondolkodod, sajat érdekeik elémozditasara
torekvo személyek az egyenldség kiinduld helyzetében jovahagynanak egyesiilésiik alapvetd
feltételeként. Ezen elvek szabalyoznak minden tovabbi egyezséget plusz korvonalazzdk a
tarsadalmi egyiittmiikodés kialakithatd fajtait és a létrehozhatdé kormanyformakat, azaz
meghatarozzak a tarsadalom alapszerkezetét.

Rawls a kovetkez6 egymasnak alarendelt elvek mellett érvel:

(1) Minden személynek egyenld joga van a szabadsag azon legmagasabb fokahoz, amely
masok ugyanilyen szabadsagédval 0sszeegyeztethetok.

(2) A tarsadalmi és gazdasagi egyenl6tlenségeket tigy kell elrendezni, hogy
(a) a legkedvezdtlenebb helyzetben levok javat legjobban szolgélja és

(b) ez az elrendezés terjedjen ki allasokra és hivatalokra, melyek igy a tisztességes
egyenldség €s lehetdség értelmében minden koriilmények kézott mindenki eldtt nyitva allnak.

4.3.2 Természeti allapot kritikaja

A modern humdanetoléogia eredményei alapjan pontosan tudjuk, hogy a természeti allapot egy
fikcio. A korai emberek (6semberek) nem gy éltek, ahogy azt Hobbes, Locke vagy éppen
Rousseau leirta. Tehat a természeti allapot nem keverendd Ossze az Gsember gyakran
természetesnek mindsitett allapotaval.

Valgjaban az dsemberek kis 1étszdmu csaladi alapon szervezddd szoros kozosségekben éltek.
Ezekben a csapatokban nagyon erds integrativ erdk (szeretet, baratsag, altruizmus és lojalitas)
mikodtek, amelyek a kozosséget egyetlen rendszerré, a klasszikusok szavaival élve egyetlen
testte formaltdk. A csapatban eleve jelen volt a hierarchia és a hatalom; tehat nem volt
sziikség a hatalomnak szerzddéssel torténd 1étrehozéasara, ahogy azt Hume €és mas kritikusok
is hangstlyoztak. Mivel az ésember kozosségei csaladi alapon szervezddtek, ezért a hatalom
els6 formdja a sziildi, jelesiil az apai hatalom lehetett barmit is mondjon errdl Locke. Tovabba
eleve jelen volt a kozosségi tulajdon, mint a csapat telephelye és vadaszteriilete (territériuma),
ugyanakkor a sajat készitésii szerszamok nyilvanvaléoan magantulajdonban voltak. Locke-nak
tehat igaza volt, amikor azt mondta, hogy nem a hatalom és az allam hozta létre a tulajdont.

A Hume el6tti szerzék azonban bizonytalanok voltak abban a kérdésben, hogy a természeti
allapotot és a tarsadalmi szerzdést valos
torténelmi helyzetnek tekintsék vagy csak
egy fikcionak. Ezért Hume kritikdja
mindenképpen egy mérfoldké ebben a
tekintetben.

Hume a szerzddéselmélet koncepciodjat
biralva ramutatott arra, hogy az aktuélisan
1étezo kormanyzatok torténetében
semmilyen nyomat sem talaljuk a
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tarsadalmi szerzédésnek, illetve a polgarok Onkéntes beleegyezésének. ,Ellenkezoleg,
mindeniitt fejedelmeket latunk, akik alattvaloikkal tulajdonukként bannak, és szuverenitasuk
fiiggetlen jogat hoditassal vagy orokléssel tartjak fenn. Mindeniitt latjuk az alattvalokat is,
akik elismerik fejedelmeik e jogar. és folteszik, hogy egy adott uralkodonak valo
engedelmesség kotelezettségével sziiletnek, amint ez a sziilok iranti kotelesség és tisztelet
kitelékére igaz.” (Hume: Ertekezés az emberi természetrl, 660. 0.)

Majd hozzateszi: ,,Az engedelmesség és alavetettség olyan megszokotta valt, hogy a legtébb
ember soha nem is firtatja ezek eredetét vagy okat, éppoly természetesnek tekinti, mint a
gravitacio vagy kozegellenallas torvenyét vagy barmely mas természeti torvényt.” (Hume:
Ertekezés az emberi természetrdl, 660. 0.)

Ha a kormanyzat hatalma nem a nép beleegyezésébdl szarmazik, akkor a kormanyzatnak mas
alapjai vannak. Mi alapozhatja meg akkor a hatalomnak val6 engedelmességet? A skot szerzo
az alternativat abban latja, hogy a kormanyzat iranti engedelmesség nélkiil ,,a tdrsadalom nem
maradhat fenn”. Tovabba azt is hangsulyozza, hogy a tarsadalom az egyetlen eszkdz az ember
szamara, amellyel kompenzalhatja természettdl kapott gyengeségeit, az dsszefogds mindenki
szamara elényds, ,,fokozza erdnket, képességeinket és biztonsagunkat”.

Hume abbdl indul ki, hogy az ember mint tarsas lény eleve szoros kozosségben élt. Ennek
els6 formaja a csaladd volt. Ezért a filozofus hevesen érvelt a szerzodéselméletekben foglalt
természeti allapot ellen, melyet puszta fikcidonak tekinti, hasonldonak a koltok altal megénekelt
aranykorhoz. Azonban azt is latja, hogy barmennyire is elényds és elkeriilhetetlen szamunkra
ez a tarsulds, az emberi természet bizonyos adottsagai, a vagyak és szenvedélyek ellentétben
allnak a tarsulas megalkotasaval. Ezért van sziikség ,,mesterséges intézkedésekre”, amelyekkel
a miiveletlen emberi természet 6nzését és részrehajlasat megzabolazzuk. Ezek a ,,mesterséges
intézkedések” azonban nem egy altalanos tarsadalmi szerzédésre épiilnek.

A tarsadalom szadmara leginkébb a (kiilsd) javak stitusza okozhat zavart bizonytalansaguk,
konnyli atruhdzhatosdguk miatt, ezért sziikség van egy megallapodéasra, amely mindenki
szamara megteremti a tulajdonlas biztonsagos kereteit, azaltal, hogy ,,mindenkinek békésen
élvezni engedik, amit jé szerencsére vagy iparkoddsa révén megszerzett magdnak. Igy
mindenki tudja, hogy mi az, amit biztosan birtokolhat és sikeriil korlatozni a szenvedélyek
részrehajlé  és egymdsnak ellentmondé indittatdsait.” (Hume, Ertekezés az emberi
természetrdl, 665. 0.) Ez a megallapodas alapozza meg az igazsdgossag és igazsagtalansag a
tulajdon, a jog €s a kotelezettség fogalmait.

Az igazsagossdg Hume szerint megallapodasokon alapszik, s ,.csupdn abbol ered, hogy
egyrészt az emberek onzok és nem hatartalanul nagylelkiiek, masrészt a természet nem
gondoskodik elég bokeziien a sziikségletekrél. Nem a kézérdek féltésébol, vagyis az erds és
széles korre kiterjedo joindulatbol meritjiik az elsé és eredeti inditékot az igazsagossag
szabdlyainak betartasara, hiszen elismertiik, hogy ha az emberek ilyen joindulattal volnanak
megaldva, ezek a szabalyok almukban
sem jutndnak esziikbe.” (Ertekezés az
emberi természetrdl, 673. o.)

Hume koncepcidja evolucios
szempontbol is jol értelmezhetd: stabil
hatalmi és tulajdonosi struktirat kialakito
kozosségek fennmaradtak, az 6sszes tobbi
pedig  kiszelektalodott.  Egy ilyen
evolucios folyamat felettébb valdszini,
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szemben a tarsadalmi szerzddés aktusaval. Az egy masik kérdés, hogy a szilard hatalmi és
magantulajdonosi rendszeren beliil mér fontos szerepet kaphatott az emberek kdzotti konkrét
(pl. adasvételi) megallapodasok és szerzodések. Tehat az alapvetd tarsadalmi intézmények
(hatalom, magantulajdon, egyiittmiikodés), amelyek egy evoluciés folyamatban alakultak ki,
tették lehetdvé a szerzddést és nem forditva.

Hume utén a filozofusok tobbsége (Hegel, Marx, Rawls) visszautasitja azt a nézetet, hogy
valaha létezett volna egy tdrsadalmi_szerzddés és azon beliil a természeti allapot. Tehat
mindenki elfogadja azt a nézetet, hogy a természeti allapot, illetve a tarsadalmi szerzédés egy
fikci6. Ugyanakkor vita van abban a kérdésben, hogy ez a fikcio egy hasznos
gondolatkisérlet, mert megvilagitja a modern polgari tarsadalom alapvetd sajatossagait, vagy
pedig haszontalan, mert talzott individualizmusa félrevezeti a gondolkodasunkat.
Allaspontom szerint a természeti allapot és a szerzédéselmélet egy hasznos gondolatkisérlet,
amely segit jobban megérteni a modern individualizalodo polgari tarsadalmat, tovabba ennek
a gondolatkisérletnek az eredménye nagymértékben meghatdrozza a viszonyunkat,
pontosabban az ész viszonyat az allamhoz. Tehat a természeti allapot a tarsadalomfilozofia
egyik alapvetd gondolatkisérletének tekintheto.

4.3.3 A természeti allapot és az allam megitélése

Az allammal kapcsolatban a tdrsadalomfilozofia rendkiviil megosztott. A kiilonb6zd nézeteket
legkdonnyebben a természeti allapot jellegével kapcsolatban érthetjiik meg. Ez még akkor is
igy van, ha az adott szerz0 vagy iranyzat torténetesen nem tamaszkodik erre a fogalomra

(1) Ha a természeti allapot egy minden szempontbol jo és kivanatos allapot, akkor nincs
sziikség a hatalomra és az allamra. Ebbdl az allaspontbol az is kdvetkezik, hogy az er6szak
monopoliumaval rendelkezé hatalom és az allam tarsadalomfilozofiai szempontbdl nem
igazolhatd Onkény, azaz az erdsek és a gazdagok erdszakjanak intézményesitett forméja a
gyengék és a szegények folott. Ezt az allaspontot szdmtalan irdnyzat vallja, igy pl. az
anarchizmus is.
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Marx is az allam elhalasat prognosztizalja a kommunizmusban (lasd A gothai program
kritikdja). Szerinte az uralkod6 osztilyok az allam segitségével biztositjdk a hatalmukat az
elnyomott osztalyok felett. A kommunizmusban nem lesznek osztalyok, tehat nem lesz
szlikség allamra se. Ugyanakkor Marx fogalmazta meg a proletardiktatira fogalmat is arra az
»atmeneti id0szakra”, amig a tokés tarsadalom atalakul osztalynélkiili tarsadalomma. Tehat a
marxizmus egyszerre tudott érvelni a totalis dllam, illetve az allam elhaldsa mellett. A két
allaspont kozotti ellentét az eltérd idotavlatok és feladatok miatt nem okozott problémat.

(i) Ha a természeti allapot a lehetd legrosszabb allapot, akkor nagyon erds hatalomra és
allamra van sziikség, mert csak egy hatalmi struktira képes biztositani kikényszeriteni a
békét, ami pedig az ember fennmaradasanak, jolétének és prosperaldsanak a feltétele. Ez
Hobbes allaspontja, aki szerint barmilyen hatalmi struktara is jobb mint az anarchia, vagyis a
polgarhabort. Mindamellett Hobbes szamara az allam egy sziikséges rossz.

Vannak azonban olyan szerzOk (Platon, Arisztotelész, Hegel és bizonyos értelemben
Rousseau is), akik az allamnak rendkiviil pozitiv szerepet tulajdonitanak. Hegel példaul tigy
gondolta, hogy az allam a szabadsag tokéletes megvaldsulasa, amennyiben térvényeiben a
legteljesebb mértékben jut érvényre az €sz rendje. Az allam az abszolutum Onkifejezddése,
amelyet foldi istenként kell tisztelnlink. Az allam felette all az egyéneknek, mert az allam
torvényei végsd fokon nem a polgarok akaratabol szarmaznak. A polgarok vannak az
allamért, s torvényeinek engedelmeskedve valositjdk meg sajat szabadsagukat. Az eszményi
allam Hegel szerint monarchikus, trondroklésen alapul és alkotmanyos.

(i11) Ha a természeti allapot egy koztes allapot, akkor az allammal kapcsolatban is egy koztes
allaspont sziikséges. Azaz egy korlatozott allamra van sziikség. E nézet szerint az allam
hidnya ugyanugy elfogadhatatlan, mint az erds és korlatlan allam. A szerzédéselmélet
klasszikusai koziil Locke fogalmazta meg ezt az allaspontot.

A liberalizmus a minimalis allam (minarchizmus), illetve az ¢éjjeliér allam (night-
watchman_state) mellett érvel. Robert Nozick (1938-2002) f6 miivében (Anarchia, allam és
utopia, 1974) a minimalis allam neoliberalis eszményét hangsulyozza €s ezen az alapon még a
joléti allam koncepcidjat is elutasitja. Az amerikai szerzd a szabadsagjogokat helyezi
kozéppontba, amelyek szerinte sérthetetlenek, és az 4allam abszolut korlataiként
érvényesiilnek.
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Kérdések

1. Hume hogyan kritizalja a természeti allapot €s a tarsadalmi szerzodés fogalmat?

2. Ki hasznalja és mit jelent az eredeti allapot €s a tudatlansag fatyla?

3. Mi kovetkezik abbol, hogy a természeti allapot egy jo és kivanatos allapot?

4. Mi kovetkezik abbdl, hogy a természeti allapot a lehetd legrosszabb tarsas allapot?

5. Mi kovetkezik abbol, hogy a természeti allapot egy olyan koztes allapot, amelynek vannak
jO és rossz sajatossagai?

Irodalom:
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Hume, David : Az eredeti szerzodésrol. In.: David Hume: David Hume dsszes esszéi 11.. 225-
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