4.2 LECKE: KLASSZIKUSOK A TERMESZETI ALLAPOTROL (20 PERC)

A tarsadalomfilozofia egyik kulcsfogalma a természeti allapot. A klasszikusok ezt egy
tarsadalom eldtti valosagos 1étezé allapotnak tekintették, amelyben példdul az amerikai
indianok is élnek.

4.2.1 Hobbes

Thomas_Hobbes az embernek a kovetkezd természetes sajatossagait hangstilyozza a
Leviatanban.

Thommas Hobbes (1588-1679)

Forras:
https://fr.wikipedia.org/wiki/%C3%89tat de nature#/media/Fichier:Thomas Hobbes (portrai

t).jpg

(a) Az ember alapvet$ antropologiai sajatossaga a szabadsag. ,, 4 természeti jog (...) mindenki
szamdra azt a szabadsdgot jelenti, hogy onnon erejét sajat akarata szerint (...) haszndlhatja, s
kovetkezéskeppen mindent megtehet, amit e cél érdekében sajat megitélése és értelme szerint a
legelonydsebbnek tart.” Tehat a természeti allapotban az ember szabadsaga korlatlan, azaz
barki barmit megtehet, feltéve, hogy képes ra.

(b) Hobbes az emberek eredendd egyenldségét is hangsulyozza. ,,4 természet egyenld testi és
szellemi képességekkel ruhdazott minket, s bar az egyik embernek a mdsiknal olykor
nyilvanvaloan izmosabb a teste és fiirgebb a szellem, ennek ellenére mindent 6sszevéve az
ember és ember kozti kiilonbség nem annyira jelentos, hogy ilyen alapon az egyik ember oly
elonyoket kovetelhessen maganak, amelyekre egy masik éppoly joggal igényt ne tarthatna.”
(Hobbes 1999 166.0.) Tehat az angol filozofus az egyenldséget formalis értelemben érti és
nem foglalkozik a javak birtoklasdnak az egyenldségével. Az emberek formalis


https://hu.wikipedia.org/wiki/Thomas_Hobbes
https://hu.wikipedia.org/wiki/Leviat%C3%A1n_(k%C3%B6nyv)
https://fr.wikipedia.org/wiki/%C3%89tat_de_nature#/media/Fichier:Thomas_Hobbes_(portrait).jpg
https://fr.wikipedia.org/wiki/%C3%89tat_de_nature#/media/Fichier:Thomas_Hobbes_(portrait).jpg
https://hu.wikipedia.org/wiki/Szabads%C3%A1g
https://www.arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-a-magyar-nyelv-ertelmezo-szotara-1BE8B/e-e-2529E/egyenloseg-257E9/

egyenldségébdl azt a kovetkeztetést vonja le, hogy mindenkinek ugyanolyan joga, st esélye
van barmilyen elony (pl. hatalom) megszerzésére.

(c) Hobbes azt is hangstlyozza, hogy bar az emberek formalisan egyenldk, ugyanakkor
egyaltalan nem azonosak. Ez abban is megnyilvanul, hogy a legtobb kérdésben a vélemény
kiilonbség all fenn koztik. Ez nem sziintethetd meg egy racionalis vitdban. Hobbes tehat
ellenétben Jiigen Habermas-szal nem hisz abban, hogy kommunikacié elvezethez a
konszenzushoz.

(d) A természeti ember tovabbi ajatossaga az értelem. Itt Hobbes szembekeriil az értelem
individualis és kollektiv értelmezésével, vagyis az individualis és a kollektiv racionalitas
problémdjaval. Erre a problémara utal az elsd természeti torvény is. ,, Kovetkezésképp az
ertelem eldirasa vagy dltalanos szabalya, hogy mindenki békére torekedjék, ameddig csak
annak elérésére remenye van, ha pedig erre nincs t6bb reménye, a haboru minden eszkozét és
elonyét igénybe veheti és felhasznalhatja.” (Hobbes 1999 172) Tehat az angol szerzd szerint
csak akkor varhato el valakitdl, hogy a békére torekedjen, ha mindenki mas is a békére
torekszik. Ez az individualis racionalitds logikdja. A kollektiv racionalitas logikdjat kovetd
szerzOk pl. Locke szerint az individuumnak mindig a békére kell térekedni.

Hobbesnak az antropologiai eléfeltevései latszolag kozel allnak a francia forradalom (1789):
harmas jelszavahoz: Liberté, Egalité, Fraternité, ugyanakkor Hobbes-nal semmilyen
formaban sem jelenik meg a testvériség idedja. Az emberek kozott nincs szolidarités,
egylittérzes, sot még a kozos érdekek racionalis belatisa is csak nagyon feltételes formaban
jelenik meg. Ugy tiinik tehat, hogy a testvériség nélkiil onmagéban a szabadsig és az
egyenldség habortihoz vezet. Hobbes érvelése a kovetkezd.

(i) Az o6nérdek (vagyis az individualis racionalitas) érvényesitésének egyik legbiztonsagosabb
modja a hatalom megszerzése. “Ezért az egész emberiség dltalanos torekvésének elsgsorban
az ujabb és ujabb hatalom iranti 6rokos és sziintelen vagyat tartom, amelynek csak a halal vet
véget.” Ebbol kovetkezik az is, hogy ember embernek farkasa (Homo_homini_lupus).
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(it Ha minden ember hatalomra tor, akkor polgarhaboru alakul ki. “... a puszta természetes
dllapot, vagyis a korlatlan szabadsag, amelyben azok élnek, akik se nem uralkodok, se nem
alattvalok, anarchia és hadidllapot...”

(iii) A polgarhaboru pedig a lehet6 legrosszabb tarsadalmi allapot. “Ilyen koriilmények kozott
nincs helye a szorgalomnak, mert gyiimolcse bizonytalan, ezért aztan nincs se foldmiivelés, se
hajozas, se tengerentulrol behozott aru, se kényelmes épiilet, nincsenek nagy erot igenylo
targyak ide-oda szallitasahoz sziikséges eszkozok, semmiféle ismeretszerzés a Fold abrazatara
vonatkozoan, se idoszamitds, se miuiveszetek, se irodalom, se tarsadalmi érintkezés, s ami a
legrosszabb: 6rokos félelem uralkodik, az erdszakos halal veszélye fenyeget, s az emberi élet
maganyos, szegényes, csunya, dllatias és rovid.”

Tehat Hobbes szerint a politikai hatalom nélkiili allapotba, vagyis a természeti allapotban
allando harc folyik: mindenki harca mindenki ellen (Bellum_omnium_contra_omnes).

4.2.2 Locke

John_Locke szerint ez az &si allapot szamos pozitiv sajatossaggal rendelkezik. O is ugy
gondolja, hogy természeti allapotban mindenki szabad és egyenld, ami magaba foglalja azt is,
hogy emberek korlatlanul rendelkeznek 6nmaguk és tulajdonuk felett. Ebben az allapotban a
kinyilatkoztatott (isteni) torvény és az ész (természetjog) is azt hirdeti, hogy tilos masok
¢letének, egészségének, szabadsaganak és birtokanak megkarositdsa vagy megsemmisitése.
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A skot filozofus szerint a természeti allapotban is érvényesek a torvények, jelesiil a természeti
torvények. A természeti torvényeket Locke egyidejlileg tekint Isten altal kinyilatkoztatott
torvényeknek, illetve az ész torvényeinek. Ebbdl kovetkezik, hogy a természetallapotban az
emberek az oOnérdekiiket a természeti torvények keretei kozott kovetik és igy békés
egylittmiikodésben élhetnek egymassal.

Tehat Hobbes és Locke altal vazolt természet allapot kozotti kiilonbség alapvetd oka az, hogy
Hobbes altal tételezett emberek tobbnyire nem, mig Locke altal tételezett emberek tobbnyire
betartjak a természeti torvényeket. Vegylik példaul a ne lopj torvényt, amelyet mindkét szerzo
szerint tekinthetiink az értelem, a természet és Isten torvényének. Egy lockianus ember
mindenképpen betartja ezt a torvényt, ezzel szemben egy hobbesidnus ember ha nem all
érdekében, akkor nem tartja be.

John Locke (1632- 1704)

Forras: https://fr.wikipedia.org/wiki/%C3%89tat de nature#/media/Fichier:Locke-John-
LOC.jpg

A gyermekeket a sziileik rakényszerithetik a természeti torvények betartasara, de ki
kényszeritheti erre a beszamithatatlan és felel6tlen embereket? Mivel a természeti allapotban
a természeti torvények érvényesek, ezért elvileg mindenkinek joga van a biraskodéashoz, és
ahhoz, hogy azokat, akik a békés allapotot megtorték, elitélje és megbiintesse.

Ez azonban azzal jar, hogy mindenki sajat dolgdban bird. Ezért az amugy békés természeti
allapotban megjelenhet a vérbosszl, ami konnyen hdborthoz vezet. Igy aztdn mégiscsak
sziikség van az allamra, amely képes a partatlan biraskodasra.

4.2.3 Rousseau
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Ertekezés az emberek kozti egyenldtlenség eredetérdl és alapjairél cimii irasaban (1755)
Jean-Jacques Rousseau a természeti allapot torténetérdl beszeEl.

A természeti allapot korai korszakaban az ember egy nemes_vadember, aki természetétol
fogva lusta és az allatokhoz hasonloan, maganyosan koborol az dserd6ben. A férfi és ndk
kozotti viszonyok csak alkalomszerliek, bar az anya 6sztondsen torédik gyermekeivel, amig
azok képessé valnak arra, hogy 6nmagukrol gondoskodjanak.

Ez az allat-ember csak szerény sziikségletekkel rendelkezik, melyet a természet
"¢léskamrdjabol" konnyen kielégithet. Nem gondol a jovore, s igy nem torekszik
felhalmozasra, termelésre és gazdagsagra sem. A természeti ember alapvetden elégedett,
hiszen sziikségleteit konnyen ki tudja elégiteni, s6t a vadéllatokhoz hasonldan alapvetden
egészséges is, hiszen a betegségek nagy része is civilizacios eredetil.

Jean-Jacques Rousseau (1712-1778)
Forras: https://fr.wikipedia.org/wiki/%C3%89tat de nature#/media/Fichier:Jean-

Jacques Rousseau (painted portrait).jpg

A természeti ember alapvetd szenvedélye az onmaga fenntartasara iranyuld vagy vagyis az
Onszeretet (Amour_de soi), amely kiegésziil egy bizonyos fokt sajnalattal vagy
egyiittérzéssel embertarsai szenvedése irant. ,,Ugy tedd a jot magadnak, hogy a lehetd
legkisebb rosszat okozd mdsnak...”. Rousseau szerint ezek a tulajdonsagok csak a természeti
embert jellemezik.

A vad embert két jellemvonds kiilonbdzteti meg a tobbi allattol: az akarat szabadsag és
tokéletesithetdség. Az elsd helyt ad a racionalitdsnak, mivel az embert az Gsztdnei nem
hatarozzak meg, igy valaszthat, elfogadhat és visszautasithat. A masodik lehetdséget ad a
kulturdlis fejlddésre, hiszen az ember az egyetlen 1ény, mely képes ra, hogy képességeit
fokozatosan tokéletesitse, €s e tokéletesitést egész nemének tovabbadja. Ezen két alapvetd
tulajdonsaga alapjan azt mondhatjuk, hogy az embernek nincs meghatarozottsaga: szabad
allat.
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A vadember civilizal6dasa elére nem lathatod véletlenek eredménye, amelynek kovetkeztében
az ember arra kényszertil, hogy kozelebbi kapcsolatba keriiljon mas emberekkel. Kifejleszti a
beszéd képességét, és az asszonyaval és gyermekeivel vald allando kapcsolat megdérzésére
kezd torekedni. Sziikségletei lassan novekszik, de még nincsenek tulzott igényei. Az emberek
végil egymastol fiiggévé valnak, €s az egyiittmiikodés illetve kozos célok tapasztalatai annak
tudatara ébresztik Oket, amit kotelezettségnek vagy erkolcsiségnek nevezhetnénk. A tarsas
allapot kialakulasaval parhuzamosan a szabadsag "régi" értelmezése is lehetetlenné valik.

A be nem tartott kotelezettségek €s a viszonzatlan segitségek miatt a tarsas emberben
megjelenik bosszu érziilete is. Mivel az emberek naponta kapcsolatban vannak egymassal, igy
az Osszelitkozésre is tobb alkalom van; €s torvény hidnyaban, minden ember maga itél a sajat
esetében (az Onbiraskodas itt is fontos probléma). A természetes sajnalat érziilete
meggyengiil, mikozben az onszeretet érziilete felerdsodik. Igy az eredetileg jo Onszeretet
atfordul onzésbe (Amour-propre). A tarsulassal sziikségszeriien novekednek a konfliktusok, és
elotérbe keriilnek az ember rossz tulajdonsagai.

Tehat Rousseau szerint kezdetben a természeti allapot az idealis allapot volt, azonban az
ember civilizalodasaval parhuzamosan ez az idillikus allapot elromlott. Az ember mar nem
térhet vissza a természeti allapotba, ezért egy olyan hatalmi struktarat kell keresnie, amelyben
az eredeti szabadsag ujra megvalosithato.

Kérdések
1. Hobbes szerint az embernek milyen antropoldgiai sajatossagai vannak?

2. Hogyan érvel Hobbes azon tézise mellett, hogy a természeti allapot az egy polgarhaborus
allapot?

3. A Locke-i természeti allapotot milyen sajatossagok jellemeznek?
4. Ki hasznélja a nemes vadember fogalmat és mi jellemzi?

5. Rousseau milyen kiilonbséget 14t az Onszeretet €s az 6nzés fogalma kozott.
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