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Montaigne: A tapasztaldsrol

Az idézetek forrasa:

Montaigne: 4 tapasztaldsrél, ford. Réz Adam, Budapest, Eurdpa, 1983

Montaigne  esszéjének  feliitése
Arisztotelész ~ Metafizikdja  els6
mondatat parafrazealja (Minden

ember természeténél fogva torekszik
a tudasra). E torekvés vagy értelmi
vagy  tapasztalati megismereés
formajaban valdsul meg. Montaigne
ebben az esszében a tapasztaldsra
épiild megismerésrdl ir: a maniliusi
idézet az exemplum-usus-experientia
(példa-gyakorlat-tapasztalat)  utjat
javasolja a  pusztan  értelmi
megismeréssel szemben.

Az értelem pluralitdsa: az értelem

nem  képes  egységes  vilag-
interpretdciot  nyujtani.  Sokkal
egyértelmiibb, hogy a tapasztalat is
sokféle, egymasnak esetleg

Montaigne: A tapasztalasrol, 5.

Nincs természetesebb vagy, mint a tudasvagy. [...]
Ha cserbenhagy az értelem, a tapasztalashoz
folyamodunk,

Per varios usus artem experientia fecit,
exemplo monstrante viam

Probak altal vitt a tapasztalat igy tanulasra,
jarva a példak utjat —

ami gyengébb eszkodz, és nem annyira fennkolt; de
az igazsag olyan nagy dolog, hogy semmi médot ne
szabad megvetniink, ha elvezet hozzd. Az
értelemnek ennyi a formdja, hogy azt sem tudjuk,
melyikhez tartsuk magunkat; a tapasztaldsnak sincs
kevesebb.

ellentmond6 ismerethez vezethet —am ezuttal a tapasztalat megbizhatatlansaga nem érv az a
priori megismerés bizonyossaga mellett.



Montaigne: A tapasztaldsrél, 5. A tapasztalatot alapvetden a hasonlosag
Gyenge labakon all az a kovetkeztetés, | €S kilonbozoség metafizikai mozzanatai
amelyet az események hasonlésagabol szervezik. Az essz¢ir6 Montaigne itt az
szeretnénk levonni, mert ezek mindig | €uropai metafizika évezredes témait
kiilonboznek egymastol? Nincs a dolgok | Szolitja meg. A tapasztalati megismerés
képének 4ltalanosabb tulajdonsdga, mint a | Programja ugy nézne ki, hogy az egyes

sokfeleség és a valtozatossag. dO|gOk-ese_r_nények-tényéllésok
tapasztalatabol Kiindulva altalanos

értelmi fogalmakat alkotunk. A tapasztalat problémaja az, hogy a dolgok hasonlésadga soha
nem lesz elegendo az induktiv altalanositashoz. Ez azért van igy, mert a tapasztalat jelenségeit
a hasonlosag mellett a kiilonbség is szervezi. S6t, Montaigne arra a paradox szitudciéra hivja
fel a figyelmet, hogy épp az alkotja a legaltalanosabb tulajdonsagat a dolgoknak, hogy azok
kiilonboznek egymastol. Masként: A dolgok abban egyeznek meg leginkabb egymassal, és arra
nézvést hasonldak leginkabb egymashoz, hogy kiilonboznek egymastol. Magétol értetddik — és
Montaigne érzékelteti is ezt — az a kérdés, hogy lehetséges-e épp magardl a kiilonbségrol
fogalmat alkotni. Ha a kiilonb6z6ség a legaltalanosabb jellemzéje a dolgoknak, akkor fogalmat
is alkothatunk réla, hisz nem lesz olyan dolog, mely ne volna kiilénb6zé mas dolgoktdl — tehat
minden tapasztalat mar eleve biztositani fogja a kiilonbozéség fogalmat. Am ha fogalmat
alkotunk a kiilonb6zdségrol, akkor a kiilonbozdségnek a dolgokban fellelhetd azonossaga feliil
fogja irni magat a kiillonbozdséget, igy a fogalom elvéti targyat. Ez az antik metafizika nagy
kérdése, mely a Parmenidész-Platon-Arisztotelész vonalon fejlodik ki a kiilonbozdségben adott
azonossag ¢s az azonossagként adott kiilonb6zoség témaiban. Montaigne esszéje Itt a retorika
tobbértelmi alcai helyett a metafizika fegyverzetét 6lti magara.

Montaigne: A tapasztalasrol, 6.

A kiilonbozéség O6nmagatol  feérkozik  be
munkdinkba; semmi mesterséggel el nem
juthatunk a hasonlosagig. [...] A hasonldsag nem

tapasztalat  megbizhatatlansagéval tesz annyit egyformasagot, amennyi masféleséget

magyardzza? Montaigne nem fogadja a kulansqg.’ A tern}es;et k(’)te!ezt.e magdt, hogy
- ha mast csindl, az mindig mésféle is.

Vajon mi a helyzet azzal a klasszikus
elgondolassal, mely az individualis
dolgok végsé kiilonbozoségét — és igy
konceptualizalhatatlansagat — a

a tapasztalati megismeres

kikiiszobolése nem fogja eliminalni a kiilonbozéséget. Ugy tiinik, hogy az ,,0nmagdtél férkézik
be munkainkba” kifejezéssel mintha leoldanank az individualis megismerés kontextus-fiiggd
sokféleségének tényérdl a tapasztalatban adott kiilonbozdséget — ez mégsem jelentheti a
differencia er6s metafizika allitasat. Ez ugyanis azzal jarna, hogy a differencia valamiféle
valtozatlan identitassal, a kiilonbség valamiféle objektiv azonossaggal. rendelkezne. Am a ,,a
hasonlosag nem tesz annyit egyformasagot, amennyi masféleséget a kiilonbség” tézise magara
a kiilonb6zdség azonossagéara is vonatkozik. Ez azt jelenti, hogy a dolgok individualis
differenciai maguk is kiilonboznek (vagyis a szam szerinti kiilonbség mindig mindségbeli
kiilonbség is: nincs két minden sajatossagaban megegyezd, pusztdn numerikusan kiilonb6zo
dolog). Masfeldl az, hogy e tétel mellett ,,a természet kotelezte magat”, azt jelenti, hogy a
differencia fogalomra hozasanak és metafizikai allitdsdnak tagadasa ellenére mégiscsak
normativ médon strukturélja a tapasztalati megismereést.



Montaigne: A tapasztaldsrol, 6.

Ezért nincs nagyon kedvemre annak a
vélekedése, aki egykor jonak latta a torvények
sokasagéaval féken tartani a birdk hatalmat és
szajukba ragni a paragrafusokat; nem latta be,
hogy ugyanannyi a szabadsiag €és a mozgas
lehetdsége a torvények értelmezésében, mint a
megalkotasukban. Azok is csak tréfalnak, akik
ugy gondoljék, hogy kisebbithetik vitdinkat és
berekeszthetik, ha a Biblia pontos szavara
utalnak.

A tapasztalati-induktiv fogalom-képzés
kudarcanak két példaja: a jogi ¢és teoldgiai
értelmezés vagy hermeneutika.
Kiilondsen a jog teriiletén jelentkezik:
mindig lesz olyan eset, amely nem
illeszthetd be a tapasztalat f6l¢ felhuzott
sem. Teoldgiai szempontbdl a Szentiras
sz0 szerinti értelmére nem lehet olyan
tudomanyos teologiat épiteni, mely teljes
mértékben képes volna lefedni a Szentiras
olvasasanak tapasztalatat.

Montaigne essz¢jét a kiilonbozdség e filozofiaja

kulturalis relativizmus téziséhez vezeti. Am végsd

szava mégsem a teljes értékrelativizmus.

Montaigne: A tapasztaldsrol, 14.
Feltesziink egy kérdést, kaptarnyi zimmog
vissza. Mint ahogy egyetlen esemény ¢és
egyetlen forma sem egészen hasonld
egymashoz, ugyanigy nem is kiilonboznek
egészen egymastol. Ugyes keverd a
természet. Ha arcunk nem volna hasonld,
nem lehetne megkiilonboztetni az embert az
allattol; ha nem volna eltérd, nem lehetne
megkiilonboztetni az embertél. Minden
dolgot dsszefliz valami hasonlosag, minden
példa santit, és a tapasztalatbol levont
egyeztetés mindig csonka és tokéletlen;
mégis Osszekapcsoljuk a hasonlatokat
valamelyik iziiknél fogva.

Montaigne: A tapasztaldsrol, 10.
Soha még két ember nem itélt
egyforméan ugyanarrol a dologrol, és
nem lehet pontosan egyforma
vélekedést taldlni két kiillonbozo
embernél, mi tobb ugyanazon
embernél sem, mas-mas idoben.

a

Itt Montaigne megforditja az azonossag-
kiilonbozéség  viszonyat. Fent az
azonossagban adott kiilonbség bizonyult
erosebb elvnek, itt azonban a
kiilonbozdéségben adott azonossag dominal.
A hasonlosag-azonossag e dominancidja nm
korlatlan: ,minden példa santit, és a
tapasztalatbol levont egyeztetés mindig
csonka és tokéletlen”, am valamiféleképpen
mégiscsak  Osszekotjik a  hasonloakat.
Montaigne itt egy nagyon vékony
hatdrvonalon mozog: a hasonlosag e
felértékelése nem jelenti azt, hogy a
tapasztalat folé olyan fogalmi halot

huzhatnank fel, mely teljesen lefedi azt, azt azonban igenis jelenti, hogy lehetséges egy
bizonyos fogalomalkotas és nyelvhasznalat. Hogyan is nézne ki egy olyan nyelvhasznalat, mely
nem metafizikai bizonyossaggal fedi le a tapasztalatot, mégis mintegy ,,cltalalja” azt?



A kiilonb6zdség és azonossag e dilemmait
az esszeiras oldja fel. Az esszé olyan
fogalmi hald, mely nem felel meg és nem is
kivan megfelelni annak az elméleti
kovetelménynek, hogy hidnytalanul lefedje
a tapasztalatot. A tapasztalat
kiilonbozdéségében a szubjektivitast talalja
azonosnak. Minden tapasztalati azonossag
mintegy descartes-i moddon kétely ala
vonhato, kivéve azt, hogy én tapasztalom
meg a dolgok hasonlésagat. Am a
montaigne-i kétely nem vezet a gondolkodo
szubjektum res cogitansként  torténd
metafizikai tételezéséhez. Az az azonossag,
mely a tapasztalat teljes relativizmusanak
Szkhiillajat és az ego metafizikai
tételezésének Khariibdiszét egyarant képes
elkeriilni, az essz&ird szubjektivitasa.

Montaigne: A tapasztaldsrol, 13.

Milyen sokszor, és talan ostoban nyujtottam
konyvemet azért, hogy dnmagarol beszéljen!
Ostoban; mar csak azért is, mert eszembe
juthatott volna, mit szoktam mondani
masokrol, akik ugyanigy tesznek: hogy a
munkdjukra valé gyakori kacsingatasuk
elarulja, micsoda szerelemtdl repes a sziviik
iranta, és még ha goromba megvetéssel
pofozzak is, az sem egyéb, mint a szeretd
¢desanya cirdgatasa és ajnarozasa, amiként
Arisztotelész is mondja, hogy Onmagunk
felmagasztaldsa ¢és elmarasztalasa sokszor
egyazon gbégnek tovérdl fakad. Mert hidba a
menteget6zés, hogy nekem itt tobb szabadsag
jéar, mint masoknak, hiszen éppen magamroél
irok, és az irasaimro6l ugyanigy, mint egyéb
tetteimrol, és a tdrgyam gyakran visszafordul
onmaga felé — nem tudom, hogy elfogadja-e
mindenki.
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1. Mi alapjan vonatkoztatunk el fogalmakat a tapasztalatb6l Montaigne szerint?
2. Vajon ezen modon képesek vagyunk-e szert tenni olyan elméleti fogalmi rendre, ami

teljes mértékben leirja a tapasztalatot?

3. Milyen nyelvhasznalat nyujt lehetdséget a kiillonbozdség altal implikalt metafizikai
relativizmus meghaladdsara Montaigne szerint?







