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Etika és vallas
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Akarat és modalitas Aquindi, Duns Scotus és Ockham filozofiajaban

Ugy tiinik, ha akaratom valamire iranyul, akkor ez alternativak kozotti valasztasom eredménye.
Evidensnek tlinik, hogy hétkoznapi feltételek mellett valaszthattam volna masként is,
akarhatnam valamely dolog megcselekvése helyett azt, hogy egy mast cselekedjek meg, és
ezzel egyliitt nem-akarhatnam a végiil is megcselekedett dolog megcselekvését. Azonban az a
gondolat, hogy jelen pillanatban fennall annak lehetdsége, hogy mar megnyilvanult
akaratommal ellentétesen akarattal birjak, nem volt ilyen magatol értet6do a filozofia torténete
soran.

Az akarat és az akarat szabadsaganak kérdése az eurdpai filozofia torténetében szorosan
Osszefonddik a modalitas (lehetetlenség, kontingencia, lehetdség ¢és sziikségszerliség)
problémakorérdl vallott felfogasokkal. A modalitdssal kapcsolatos nézetek els@sorban
metafizika teriiletén jelentkeznek, de ezek nagyon fontos implikaciokkal birnak az etika
teriiletén. Az eurdpai filozofiatorténetében az egyik legnagyobb valtozast a modalités-
felfogasokat illetéen Duns Scotus gondolkodasa jelenti 1300 koriil. E lecke Arisztotelész
alakjan keresztiil mutatja be a Scotus eldtti (Aquindéi Szent Tamas altal is elfogadott)
paradigmat, majd Scotus elméletének ismertetése utan egykorai, William Ockham 4ltal
megfogalmazott kritikat ismertetiink.

1. A lehetdség diakron elmélete

A sziikségszerliségrol és kontingenciardl alkotott klasszikus, Scotus eldtti allaspontot
Arisztotelész felfogasa alapjan tisztdzhatjuk réviden. Arisztotelész szamara a sziikségszeriiség
és valtozatlansag felcserélhetd: ugyanigy a valtozas és a kontingencia. Egy bizonyos ti
idépontban megvaldsuld esemény akkor kontingens, ha ellentéte fenn fog allni tényszertien egy
masik t; idépontban. Az ellenkezd lehetdsége egy késobbi idopontban valosul meg: egy ¢és
ugyanazon pillanatban lehetetlen a tényallas €s ellentétének egyiittes fennallasa. A kontingencia



tulajdonképpen nem mas, mint az idébeli valtozas. Ellentétes lehetdségek szukcessziv modon
rendezddnek egy mas mellé az id6ben: igy diakron posszibilitdsoknak nevezhetjiik dket.

A diakrén lehetdségekre vonatkozo akarat

Xszemély — , a e ¢ o
akarat lehetdség lehetdség lehetdség

2. Duns Scotus (1266-1308): A szinkron lehetoségek elmélete

A redlis kontingencia elméletét elészor Duns Scotus fogalmazza meg. Scotus szerint egy
esemény-tényallas vagy dolog akkor kontingens, ha ellentéte pontosan ugyanazon pillanatban
lehetséges. Ily modon az ellentétes lehetdségek szinkron posszibilis 1étmddjarol beszélhetiink,
melyek nem feltétleniil aktualizalédnak egy jovobeli pillanatban: de bizonyosan nem aktualisak
akkor, amikor a nekik megfeleld lehetéségparok a vilag kauzalis viszonyai kozott aktualisan
léteznek, 1étezetek vagy Iétezni fognak. Mindazonaltal a megvalosulatlan szinkron
posszibilitasok realis lehetdségek annak ellenére, hogy aktualizalatlanok. Vagyis: a tényszer(i
realitds minden pillanatban lehetne masképp is, mint ahogyan létezik. Ezzel Scotus szakit a
plenitudo hires elvével, mely szerint a 1étez6k nagy lancolataban egyetlen lehetdség sem marad
aktualizalatlan — bizonyos lehetdségek megmaradhatnak pusztan lehetdségnek, mikozben e
pusztan lehetdség szerinti 1étmadd kiilonbozik a nem-1étezéstol.

A kontingencia scotusi elmélete azt implikalja, hogy a valtozatlansag és a sziikségszerliség
teriiletei a valtozhatosag €s a kontingencia teriileteihez hasonloan, szét lesznek vélasztva. Egy
véltozhatatlan tényallas lehet kontingens: jollehet minden iddpillanatban fenndll és ellentéte
nem létezik, mégis ellentéte realis lehetdségként szinkron modon végigkiséri a valtozatlan
tényallas fennalldsanak minden pillanatat. Egy ilyen valtozatlan, mégis kontingens eklatans
példaja Isten tudasa a kontingens valosdgra vonatkozoan. Isten valtozas nélkiil, mégis nem-
sziikségszerlien — értsd: kontingens mdodon — ismeri a jovébeli kontingens eseményeket.

A kontingens akarat

A szinkron posszibilitdsokon alapuld kontingencia-felfogas hangsulyos szerephez jut az
akarattal kapcsolatos gondolatmenetekben. Isten és az ember akarata olyan ontologiai
peremfeltételek mentén valosul meg, amely szdmtalan kontingens tényallassal szimol. Duns
Scotus elmélete szerint az akarat szabadsaga abban all, hogy ha az egy pillanatban valamit akar,
akkor ugyanazon pillanatban képes legyen valami mast vagy épp az ellenkezdt akarni: ez
kizarélag a szinkrdn posszibilitasokkal szdmold ontoldgia keretein beliil gondolhat6 el.



Ez a logikai posszibilitas mindazonaltal nem az, | A logikai posszibilitast Scotus explicit
amit kovetve az akarat a cselekedetet szukcessziv | modon elhatarolja a diakron
modon maga utdn vonja, ezek egy pillanatban | posszibilitastol, mégpedig az emberi akarat
vannak meg benne. vonatkozasaban.
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Tegyiik fel, hogy adott egy akarati aktus egy kitiintetett pillanatban: ugyanekkor igaz lesz az is,
hogy ha az akarat akar egy objektumot, akkor ugyanezen pillanatban nem-akarhatja is azt. Egy
ilyen akaratrdl alkotott kijelentés struktirdja meg fog egyezni egy szinkron posszibilitasra
vonatkoz6 kijelentés strukturajaval. Scotus végletekig {izi az érvet a kovetkezd gondolatkisérlet
altal:

[...] mintha feltennénk, hogy az akarat csak akkor Iétezne
egy pillanatban és csak akkor volna képes akarni valamit
ugyanezen pillanatban, amikor szukcessziv mdédon nem
A gondolatkiserlet egy olyan | k¢pes akarni és nem-akarni, és mégis egy és ugyanazon
akarat modellrdl szol, amellyel | pillanatban, amelyben a-t akarja, képes nem akarni a-t.
kapcsolatban feltessziik, hogy —
mondjuk a vilag kauzalis Osszefliggései kovetkeztében — nincs diakron lehet6sége az altala
akart objektum vagy akarati aktus ellentétének akarasara. Egy ilyen akarat mégis rendelkezik
azzal a lehetdséggel, hogy az eredetileg akart ellentétére irdnyuljon, vagy ne akarja az eredetileg

crer

akarat altal kivitelezett akarati aktus k6zott nem esszencialis, hanem pusztan csak akcidenciélis
viszony 4ll fenn. Ha az akarati aktus esszencialis volna az akaratra nézvést, akkor az akarat
minden lehetséges szituacidban ra volna utalva éppen erre az akarati aktusra.

Scotus a tényellenes — logikai — posszibilitasok gondolataval atirja a faktualis kontingencia
szerkezetét is, amennyiben

ezen logikai posszibilitassal egy realis potencia
korrespondal.

Vagyis: az akarat faktudlisan egisztalo
képessége képes a logikai posszibilitas aktualizalasara. Az akarat ezen képessége egy olyan ok,
amely posszibilitdsokat aktualizal, ezért redlis képesség. Olyan posszibilitasokat aktualizal,
melyek nem azaltal korvonalazédnak, hogy valamely t idopontban aktudlisak lesznek, hanem



olyanokat, amelyek esetleg aktualizalatlanok maradhatnak. Ez az akarat ily modon 0j kauzalis
sorokat képes kezdeményezni a faktudlis vildgban. Masfeldl ez nem jelenti azt, hogy minden
esetben, kivétel nélkiil aktualizalja is mindazt, ami logikailag posszibilis. A fenti részlet
szovegkornyezete kiillonbséget vezet be az akarat (voluntas) és az akarati aktus vagy akaras
(volitio) kozott:

Tovabba, ezen logikai posszibilitassal egy reélis potencia
korrespondal [...] és ily modon az akarat azon pillanatban,
melyben eldidézi az akarati aktust, természett6l fogva
megel6zi sajat akarasat [volitionem] és szabad modon

volitio _—» @

e T
olitio
X személy akarat - "
-
(voluntas) volito — > C

volitio > d

egyidejii-szinkron lehetdségek

A terminoldgiai megkiilonboztetés azt a célt szolgalja, hogy elkiilonitsiik az akaratot, amely
strukturalisan mintegy elémegy az akarati aktusnak. Az akarat egy és ugyanazon pillanatban
szinkron kivalto oka az akarasnak, melyre nézvést akarat kontingens modon viszonyul.

Az akarat szabadsaga tehat egyaltalaban nem feltételezi az egymasra kovetkezd tényallasokban
megvalosulo ellentétes akaratok gondolatat. Valaminek az akardsa azért a szabad akarat
megnyilvanuldsa, mert egy €és ugyanazon pillanatban megvan a lehetdsége az ellentétes
cselekedet vagy objektumra vonatkozd akarasra is. Az akarat szabadsaga ekvivalens az akarati
aktusok szinkron kontingenciajaval.

William Ockham (ca. 1287-1347)

Ockham alaptézise:

megvan a képességem egyszerre az ellentétesekre, de
nem egyszerre jelentkezd ellentétesekre

Az ellentétesekre valod képesség, amit itt felhoz, az nem egy olyan képesség, amely képes volna
ellentétesek produkélasara egy pillanatban. Scotusszal szemben Ockham tehat nem fogadja el,
hogy az akarat, amely csupan egyetlen iddpillanatig tart, ebben az iddpillanatban képes az
ellentétesekre.

Lattuk, hogy Scotus elmélete nem csak az akarat eldtt nyitva allo szinkron lehetdségeket
foglalta magaba, hanem azt is, hogy egy ¢és ugyanazon pillanatban X szubjektum akarja és ne
is akarja y lehetOséget.



Ockham szerint ekkor az ,,X szubjektum akarja y lehetdséget és nem akarja y lehetdséget”
kijelentés ellentmondasos: az ellentmondoak nem lehetnek egyszerre igazak. Ha a ,,nem akarja”
igaz, az ,,akarja” hamis. S6t, ha az ,,X szubjektum akarja y lehetdséget” igaz, akkor az ,,X
szubjektum nem akarja y lehetéséget” nem pusztan hamis, hanem lehetetlen. Az akarat még az
éppen akart ellentéte akarasanak lehetdségét sem fogja birni ugyanazon pillanatban. Miért nem
csak hamis, hanem lehetetlen? Mert a multra torténd referencia esetén az igaz kijelentés
szlikségszerl és a neki ellentmond6 lehetetlen. Tegnap lehetéségem volt a busz elérésére és
ellentétére is. De amennyiben tényleg elértem a buszt, az ellentét — vagyis, hogy nem értem el
a buszt — lehetetlen. Ockham szerint amennyiben az akarat ellentétesekre valo pillanatnyi
képessége aktualizdlédna, a kontradiktoriusok egyszerre igazak volnanak: tehat nem
aktualizalodhat egy ilyen képesség, ennélfogva fel sem szabad tételezniink azt.

Ugy tiinik, hogy ez a modalitas arisztotelészi doktrinajdhoz valé visszatérés, amely szerint a
multra és jelenre vonatkoz6 faktualis igaz kijelentésekkel szembeni kontradiktoriusok
lehetetlenek. Am Ockhamnél nem errél van sz6. Az akarat azért okoz kontingensen és szabadon
mert el tudja magat oldani az akarat jelenidejii aktusatol a kovetkezo pillanatban anélkiil, hogy
benne vagy barmi mésban a legkisebb valtozas is bekdvetkeznék. Tehat az akaratomon kiviili
univerzum teljes valtozatlansdga mellett képes vagyok akardsomat nem-akarassa valtoztatni.
Adott egyfajta szukcesszid, de akaratomon kiviil semmiféle mas ok nem 1ép fel. Ez
természetesen a diakron lehetéségekben rejlé  determinizmus cafolata;  Ockham
megfogalmazasaban: ,,ebben az értelemben ez nem egy természeti ok™.

Osszefoglalva

1. Az arisztotelianus Aquinéi Szent Tamas szerint az akarat diakron lehetdségekre
vonatkozik. Az értelem teljes mértékben meghatarozza az akaratot, ekkor 1) az értelem
csak az egyetlen megvaldsulandé lehetéséget tarja az akarat elé kivitelezés céljabol; 2)
az egyetlen megvalositando lehet6ség az értelem természetébdl fakad.

2. Duns Scotus szerint szinkron posszibilitasok, egyidejii lehetdségek kozott valaszt az
akarat: az intellektus csak szinkrén lehetdségek terét képes felvazolni, amely lehetdség-
tér isten szamara is kotelezd. Azt, hogy ezek koziil melyik lehetdség valosul meg, az
emberi akarat donti el, jollehet e dontés valojaban Isten akaratatol figg: Isten ismeri
elére, hogy mit dont az emberi szabad akarat.

3. Ockham annyiban visszamozdul Aquinoi és Arisztotelész felé, hogy szerinte a szinkron
lehetdségek scotusi elmélete metafizikailag terhelt. A szikrén posszibilitdsok
végsOsoron ellentétesek és nem lehetnek egyszerre igazak, de nem azért, mert csak
diakrén lehetdségek sorozata l1étezik, hanem azért, mert az ellentétesekre vonatkozo
akarat képességének egyidejliségébdl a posszibilitasok igazsagigényeinek egyszerre
val6 fennallasa kovetkezne.
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Kérdések:
1. Milyen modalitas-felfogés jellemzi Aquinodi Szent Tamas gondolkodasat?
2. Vannak-e¢ egyidejii lehet6ségei egy dontési szituacioban allo egyénnek Duns Scotus
szerint?
3. Mi a kiilonbség az akarat (voluntas) és az akaras (volitio) k6zott Duns Scotusnal?
4. Ockham szerint rendelkezik-e¢ egy dontési szituacioban allo egyén azzal a képességgel,
hogy egy pillanatban akarja és ne is akarje egy lehetséges cselekedet kivitelezését?



