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Szent Agoston és a politikai autoritas és eredendé biin

Agoston politikai filozofidjanak hatterében az ember kettds természetérdl alkotott antropologiai
elképzelés all.

Az ember kettds természete:
spiritudlis (a megvaltas vagya) testi (megkivanoképesség)
Az ember két vilag polgéra:

mennyei varos evilagi allam

A szeretet altalanos emberi vonds, mely egyfajta vonzodds a birtokunkban 1évé dolgok
sokféleségére: az embert ilyen Osztonok és vonzalmak jellemzik. Ezeket alapvetéen két
csoportba oszthatjuk:

- adolgok hasznalatara, mely esetben a hasznalatnak 6nmagan talmutato célja van

- a dolgok élvezetére, mely esetben az élvezetnek nincs onmagan tilmutatd célja. Az
¢élvezet, mint Onelégséges allapot célja csakis Isten lehet, Isten megismerése mar nem
mutat tul dnmagan, nem hasznalat.

A tokéletes igazsagossadg egy olyan pszichikai diszpozicid, mely a szeretett targyakra
vonatkozik. Ezzel szemben a blin nem mas, mint az istent6l vald elfordulas: a szeretett
dolgokkal kapcsolatos pszichikai zlirzavar, gég. E pszichés zavar miatt a targyakra iranyulo
szeretetiink ellentétes azzal, amit a targyak érdemelnek. Oly targyakat élveziink, melyeket csak
hasznalnunk kellene, és oly targyakat hasznalunk, melyeket élvezniink kellene.



Mulékony dicsdség, tartds hirnév, mas

ok feletti hatalom.

Az élvezet és a hasznalat targyainak felcserélésébdl kovetkezod pszichés zavar miatt az ember

ellentétben 6nmagaval.

Az ember
belso konfliktusban él

masokkal valo konfliktusban él,
olyan konfliktusban, mely a legk6zvetlenebb emberi kapcsolatokat is athatja

A kétféle szeretet szervezi a két civitast: isten civitasa sok szivbdl egyet alkot.

Minthogy a két civitas tagjai
legmélyebb szeretetiiket tekintve
eltéréek, igy mindkét civitas tagjai
szétszorddva jelennek meg a térben
¢s 1dében. A {0ldi eredete Kain

14 28, I11. kotet 263-264

A két szeretet tehat két varost hozott létre. Az Isten
megvetéséig eljuto  Onszeretet a foldit, az
onmegvetésig eljutd istenszeretet pedig a mennyeit.
Amaz 6nmagaban cselekszik, ez pedig az Urban. Az
ugyanis az emberektdl varja a dicsdséget, ennek pedig
legnagyobb dicsdsége, a lelkiismeret szemmel tartdja:
Isten. [...] ott fejedelmeiben vagy azokban a

népekben, akiket leigdz, a hatalmi vagy az uralkodo,
itt pedig egymds irant szeretetben szolgdlnak a
feljebbvalok tanacsadasuk, az alattvalok
engedelmességiik altal.

(Adam és Eva fia), aki megolte Abelt
¢s varost alapitott. Mennyei varos
tagjai is megjelennek a foldon, de

nem élvezik, hanem hasznaljak ezt.

Az elsO pillantdsra erdsen dualista kép azt sugallja, hogy a vilagi torténelem politikai
formacidira kizarolag a foldi varos sajatossagai jellemzdek, mig a mennyei varos az tidvoziiltek
talvilagi kozossége, mely el van vagva a szekularis torténelemtl. Am ennek ellenére Agoston
meg van gy6z6dve arrdl, hogy minden szekularis politikai kozosségben megjelenik mindkét
tipusti ember. S6t Krisztus eljovetele elott [zraelen kiviil is megjelentek a mennyei civitas tagjai,
mint az az 6szovetségi Job példaja mutatja.

Agostont nem nagyon érdekli az allamformak Platonnal és Arisztotelésznél oly hangsilyos
témaja, viszont elemi erdvel jelenik meg nala a politikai gondolkodéas alapvetd témaja: a
politikai autoritasnak vald engedelmesség kérdése. Agoston a politikai autoritas eredetét az
eredendd blin keresztény teoldgiai tanitasabol vezeti le:

A szolgasag elsO oka tehat a bilin, ezért keriil
az ember egy masik emberrel az aldvetettség
koteléke szerinti kapesolatba.

Az eredend¢6 bilinre torténd hivatkozas
azzal jar, hogy Agoston szerint a
politikai ala-folérendeltségnek jo
modellje az ur-szolga viszony. Ezzel
kitdgul a politikai reprezentacid tere: Arisztotelésszel szemben nem csak a polgarjoggal
rendelkezd szabad csalddfék részei a politikai kdzosségnek, és nem csak Platon idedlis
allamanak Orei és kézmiivesei reprezendltak a politikai testben azéltal, hogy a filoz6éfusok
atveszik értelmes lelkiik funkcioit, hanem minden ember, a feleségek és gyermekek, a
legalacsonyabb tarsadalmi rangu szolgak is beemelddnek a politikai kozosségbe. A politikali




reprezentacid arat azonban egy pesszimista antropologia fizeti meg: csak azért lehet ilyen
univerzalis a politikai kdz6sség, mert minden ember metafizikai felépitéséhez hozzatartozik az
eredendé biin.

Ezért szolgal sok hivé ember is olyan uraknak,
akik gonoszak, de maguk sem szabadok [...] Es
bizony még mindig szivesebben szolgalunk egy
masik embernek, mint vagyunknak, hiszen,
hogy mast ne emlitsek, maga az uralomvagy az,
ami uralmaval a legkiméletlenebbiil dulja fel az
ember szivét.

Ez nyilvanvaldan tovabbi kérdéseket
vet fel a politikai hatalomgyakorlas
terliletén. Nem arr6l van sz6 ugyanis,
hogy a  politikai  felsObbség
képviseldje mentes volna az eredendd
blintél: nem, 6t is jellemzi a biin.
Sokkal inkébb arr6l van szd, hogy a
politikai hatalom birtokosa jogosan
alkalmazhat kényszert az alattvalokkal szemben, kizar6lag azon az alapon, hogy maguk az
alattvalok blindsek — ez nem menti fel a hatalom birtokosat az eredendd biin metafizikaja alol.
Voltaképpen a politikai alattvald egyfajta tidvtorténeti-eszkhatologiai elényben van a hatalom
birtokosaval szemben, amennyiben a politikai engedelmesség szamara konnyebben
felismerhetévé teszi sajat blinds voltat, mig a politikai hatalom gyakorldsa a vilagi feltételek
mellett sokszor elfedi azt.

Ujbabiléniai birodalom,
Kr. e. 6. szazad

A

Agoston szerint a torténelem minden politikai
allamalakulatan beliil valdjdban az ember
eredendd biline legitimalja a politikai
folérendeltséget. Ez akkor is igaz, ha ezen
politikai formaciok vezetdinek fogalmuk sem
volt errél példanak okaért a Babiloniai
 birodalomban vagy a Romai koztarsasagban.
Minden politikai vezetésnek volt egy szekularis
narrativdja arra vonatkozoéan, hogy mi igazolja
politikai hatalmat. De ez a szekuldris narrativa
mindvégig félreérti a politikum természetét,

mert nem veszi figyelembe mogotte huzodo igaz legitimacios alapot: az alattvalok eredendden
bilinos voltat.

.~ Perzsabirodalom,
s Kr.e. 5. szazad

Ez természetesen egy teljesen uj torténelem-
felfogashoz is vezet, ami részint a kései
csaszarkori Romaban elterjedt kereszténység-
- ellenes kozfelfogas ellenében definialja magat.
Agoston korara ugyanis nyilvanvaléva valt a
Nyugat-Romai Birodalom valsaga, mellyel kapcsolatban nagyon erdsen tartotta magat az a
kozvélekedés, hogy ezért a kereszténység ujabban elterjedt moralis nézetei feleldsek, melyek
mintegy megpuhitottak és meggyengitették a régi romai militdns erényeket. Agoston ezzel




szemben azt hangoztatja, hogy Roma bukasanak oka az, hogy isten tervében végéhez kozeledik
a birodalom fennalldsa. Minden szekularis politikai formacié véget ér idoben, mert minden
politikai autoritas az ember blinds voltan alapul. Ez Réma hanyatlasanak oka, és nem a
keresztény moralitas destruktiv hatésa.

Az antik torténetirokkal szemben Agoston az okor kozel- és kozép-keleti tarsadalmakra mar
nem Athén vagy Roma perspektivajabol tekint ra, hanem Jeruzsalem szemsz6gébol. Az emberi
torténelem f6 forrasa az Oszovetség, ahol a jelentés allamalakulatok és lzrael mint isten
kivalasztott népe viszonylataban tlinnek fel.
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Kérdések:

=

Vajon a rabszolgak részei-e a politikai testnek Agoston szerint?

Mi a politikai autoritas alapja Agostonnal?

3. Vajon az ur-szolga viszony megfeleld modellje-e a politikai ala-folé rendeltségnek
Agoston szerint?

4. Hogyan fejezédik ki Agoston politikumrél valé elmélete a Német Nemzet Szent

Roémai Birodalma allamnévben?
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