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Aquindéi Szent Tamas metafizika-koncepcidja

Aquindi Szent Tamas szerint a vilagban fennalld szubsztancidk Osszetettek: anyag-forma
Osszetétel jellemzi Oket. A formai Osszetevd olyan altalanos sajatossdg, mely a kiilonbdzo
dolgok hasonlosagat biztositja. Ezeket ismerjik elészor az kiilsé érzékszerveink altal
szolgaltatott informaciok belsé érzéki megismerésben eldallo érzéki képek, majd az ezen érzéki
képekbdl kiolvasott altalanos fogalmak segitségével. Ezen utobb megismerést a fogalmaknak
az érzéki képekbdl torténd absztrakcidjaként jellemzi Aquinoi.

Voltaképpen az Osszes anyagi mindség is ilyen formai jegye a dolgoknak: a minden formatol
megfosztott anyag soha sem targya megismerésilinknek. S6t, mivel az Gsszetett szubsztancidk
individualis létezését Aquindi az altaldnos formdk kiilonbozd anyagban torténd
szerziink ismeretet a létezésrél. A 1étezés mindig mintegy ,,odakint” marad a dolgon, az
Osszetett szubsztancidk formainak megismerése nem nyujt olyan ismeretet a 1étezésrdl, amely
alapjan direkt modon fel lehetne épiteni barmiféle metafizikat.
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Aquindi ismeretelméleti jellegli kiindulopontja azt kivanja tisztazni, hogy miként
szignifikdlnak azok a nevek, melyeket mentdlis tartalmaink (értelmi fogalmaink) alapjan
hozunk létre.

A kozépkorban éltaldnosan elfogadott nézet
szerint a természetes nyelvek torténeti-
konvencidlis  moddon  kialakult  jelei
kozvetleniil az értelmi ismeretek objektumait
jelolik meg, és azokon keresztiil vonatkoznak
tovabba kozvetett modon a kiilvilag targyaira.

nevek

értelem: fogalom (species intelligibilis)

Osszetett _ T absztrakcid
szubsztancia |

belso érzékek:
érzéki képek (phantasmata)

lényeg forma

1étezés anyag

Individualtas

Létezés

crer

tulajdonsagok megismerése hatarozza meg, akkor honnan tudjuk, hogy vannak egyaltalaban
olyan dolgok, melyek a megismerésiinkt6l fiiggetleniil rendelkeznek eme sajatossagokkal? Sok
piros dolog (rézsak, Ferrarik és Liverpool futballistak mezei stb.) piros szinér6l alkotok ugyan
érzéki képet, majd ezek alapjan absztrahalom is a piros fogalmat: am az absztrakcid soran
pontosan azon individualo feltételektdl vonatkoztatok el, melyek az egyes piros dolgok
1étezésérdl biztosithatnanak engem. Szerencsére — igy Aquinoi — az értelem egyes absztrakcios
tevékenységétdl is el tudok vonatkoztatni, ami egyfeldl szamomra teljesen altalanos mentalis
tartalmakat biztosit (nem fliggnek az én esetleges mentalis aktusaimtol, igy kommunikalhatdak
is), masfeldl azt a meglehetdsen szerény belatast nyujtjak, hogy ezen altalanos sajatossagok
valamiféleképpen fennallnak a megismerésemtdl fiiggetlentil is. Arra a kérdésre, hogy hogyan
all fenn a piros sajatossdga a legkiilonfélébb targyakon, az ismeretelmélet teriiletén nem
kaphatunk tovabbi valaszt. Valami ,,megloki”’, mozgasba hozza a megismerést ,,odakint”, de
tobbet nem tudunk mondani.



A metafizika diszciplingjat igy
annak érdekében alakitja ki, hogy
magyarazatot adjon arra, hogy
kiilonb6zé  dolgok  miképpen
rendelkezhetnek  olyan  k&z0s
sajatossagokkal, melyek képesek
elinditani a megismerés folyamatat.
Ennek érdekében Aquindi felveszi
Istent mint minden sajatossag teljes

Aquinoi Summa theologiae cimi miivét
ST roviditéssel jelzem, a részletek sajat forditasaim

ST laq. 4, art. 2, (ed. Leonina 1V, 52)

Isten [...] a létezés egész tokéletességét birtokolja.
Nyilvanvalé ugyanis, hogy ha egy meleg test nem
birtokolja a melegség egész tokéletességét, ez azért van,
mert nem tokéletes elv szerint részesedik a melegségben.
Ha azonban [benne] a melegség 6nmaga altal szubzisztens
volna, akkor szamara semmi sem hianyozhatna a meleg
képességébdl. Ennélfogva, mivel Isten maga a
szubzisztens 1étezés, a 1étezés semmiféle tokéletességének
sem lehet hijan. Amde minden dolgok tokéletessége a

egysege:[ azok ma ximalis létezés tokéletességére tartozik, a dolgok ugyanis annyiban
fokozataban. Iste? nem Osszetqtt, tokéletesek, amennyiben valamilyen modon létezéssel
hanem  egyszerii ,SZUbSZtanClai birnak. Ebbél kovetkezik, hogy Isten egyik dolog
létezése azonos Iényegével. A tokéletességének sincs hijan.

teremtett vilag dolgainak

sajatossagai reprezentaljak az Istenben fenndlld6 maximalis transzcendens parjaikat. Ez az
elmélet igy nem csak a vilag szubsztancidin fennall6 sajatossagok létezését biztositja, hanem
mentalis tartalmainkra vonatkozo altalanos nevek jelentését is.

A részlet  kulcsfontossagu
megkiilonboztetése a
szignifikalt tokéletesség ¢és a
szignifikacio  mddja  kozott
pontosan  adja vissza a
metafizikai és ismeretelméleti
nézépont kiilonbségét. Amikor
a teremtmények megismerése
folytan elvonatkoztatom a jo
fogalmét és Istenrdl allitom,

akkor tovabbra is csak a
teremtett vilag jo
szubsztanciairol alkotott
ismereteimrdél vagyok képes
szamot adni episztemoldgiai
szempontbol: van egy

ST 1g. 13, art. 3, in corp. (ed. Leonina 1V, 143)

Azt valaszolom, hogy azt kell allitanunk, hogy [...] Istent a
beldle a teremtményekbe arado tokéletességek alapjan ismerjiik
meg, amely tokéletességek Istenben magasabb rendli mdédon
vannak meg, mint a teremtményekben. Ertelmiink azonban
ezeket azon mod szerint fogja fel, ahogy azok a
teremtményekben vannak, €s azon mod szerint szignifikalja
ezeket nevek altal, ahogy felfogja ezeket. Az Istennek
tulajdonitott nevekkel kapcsolatban két dolgot kell
megfontolnunk, ti. magukat a szignifikalt tokéletességeket,
mint a josagot, az életet és hasonlokat; valamint a szignifikaci
modjat. Annak szempontjabol, amit az ilyesfajta nevek
szignifikalnak, sajatosan megfelelnek Istennek, sajatosabban,
mint maguknak a teremtményeknek, igy els6dlegesen rodla
allitjuk [ezeket]. A szignifikdci6 modjanak szempontjabol
azonban nem sajatos értelemben allitjuk [ezeket] Istenrdl,
ugyanis  szignifikaciojuk modja olyan, hogy az a
teremtményeknek felel meg.

fogalmam, képes vagyok leirni genezisét, azonban nem vagyok képes rdmutatni az
extramentalis valosag azon darabjara ,,ahol” a j6 individualisan 1étezik. Mésfel6l metafizikailag
tételezem e tokéletességet Istenben, ,,ahol” Istennel valo egységében individualisan fennall,
azonban képtelen vagyok leirni az a processzust, ahogy ismeretem targya (az Istennel teljesen
azonos individualis josdg) meginditja a megismerés kauzalis majd absztraktiv sorat.
Ismeretelméleti szempontbol tokéletlen az altalanos fogalmak jelélésének modja, hiszen
pusztan metafizikailag tételezem a sajatossagok individualis egzisztencidjat Istenben, mint
minden sajatossagok szubzisztens egységében. Metafizikai szempontbol ezzel szemben
pontosan jelolom a tokéletességeket Istenben, hiszen Isten a teljesen egyszerti individualis
szubsztancia. Meg kell jegyezni, hogy — Aquinoéi szellemében — itt nem tettiink kiilonbséget a
nyelv és az ismeretek vonatkozasmodja kozott: Ertelmiink azonban ezeket [scil. az Istenre




jellemzd tokéletességeket] azon mod szerint fogja fel, ahogy azok a teremtményekben vannak,
és azon mod szerint szignifikalja ezeket nevek daltal, ahogy felfogja ezeket.

E kettdsség azt is jelenti, hogy a sajatossagok Istenben fennall6 maximumai és az Osszetett
szubsztancidkon fennalld parjaik eltérd létjelleggel birnak. Az Istenben fenndll6 pirossag és a
rozsa piros szine analog moédon viszonyulnak egyméshoz a transzcendencia koztiik huzodo
vonala miatt — szemben azzal, ahogy a Ferrarik és a rozsak piros szinei ugyanazon (univok)
értelemben jellemzik az egyes individuumokat.
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A metafizika mint a 1étezésrdl szolé tudomdny igy elézetesen Isten statuszanak filozofiai
értelmezésére szorul. A metafizika akkor képes szamot adni a 1étezésrol, ha el6zetesen tisztazta
a racionalis teologia kérdéskorét.
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Kérdések:
1. Rendelkeziink-e ismeretelméletileg értelmezhetd 1étfogalommal Aquindi szerint?
2. Kiilonbozik-e 1étezés és 1ényeg Istenben Aquinoi szerint?
3. Mi biztositja azt, hogy kiillonb6z6 dolgok k6zds sajatossagokat birtokolva léteznek
Aquindi filozofidjaban?
4. Az dsszetett szubsztanciakbol elvonatkoztatott nevek a szignifikdcio modja szerint
tokéletesen jelolik-e meg Istent Aquinoi filozofidjaban?



