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A metafizika targymeghatarozasa a gorog-arab-keresztény arisztotelianus tradiciéban

Arisztotelész nem ad egyértelmi valaszt azokra a kérdésekre, hogy mit is értiink az altala els6
filozofianak nevezett metafizika diszciplinaja alatt, és hogy hogyan tudnank ezen tudomany
targyteriiletét koriilirni. Arisztotelésznek az elsd filozofiarol adott meghatdrozasa, vagyis hogy
a metafizika a 1étezés elsé principiumaival foglalkozé tudoméany, mar koran felveti azt a
kérdést, hogy mit is kell érteniink az els6 principiumok alatt?

1) Vajon kijelolhetd  egy
meghatarozott  1étez6, amely
individualis egzisztencidja szerint
mint a létezés  maximdlis
mozzanata magéaba  foglalja
minden dolgok lételvét? Ugy
tlinik, hogy Arisztotelész emellett
szall ~sikra, amennyiben a
metafizika feladatat ugy allitja be,
mint az okok  nemeinek
vizsgalatat, amely végiil is ahhoz
a Dbelatashoz vezet, hogy a
metafizika targya Isten, azaz a
legmagasabb rendii ok. A
metafizika e meghatdrozas szerint
(racionalis) (onto)teologia (V0.
Met. | (A)982al-3, 982h9-10,
983a8-10; Met. IV (I') 1003a26-
32; Met. VI (E) 1025b3-4,
1026a18-23, 1028a3-4;, Met. XI
(K) 1064b1-6).

982b9-10 A mondottakbol tehat az kovetkezik, hogy a kérdéses
elnevezés csak egy és ugyanazon tudomanyra illik ra, és pedig
arra, amelyik a végs0, illetve elso elveket és okokat kutatja [...]
983a8-10 Ez a két tulajdonsidg pedig csak ebben a mi
tudomanyunkban van meg, mert egrészt azt mindenki elismeri,
hogy isten az okok kozé tartozik és bizonyos értelemben
kezdet [...]

1003a31-32 Ezért nekiink is a létezonek mint tisztan létez6nek
kell az elsé okait megragadnunk

1064a33-b6 Az 6nallé és mozdulatlan 1étez6rél tehat oly
tudomany hivatott a vizsgalédasra, mely e kettotdl [a
természetkutatastol és a matematikatol — SJ] kiilonbozo, ha
ugyan van ilyen, t. i. 6nallé és mozdulatlan szubsztancia [...]. S
ha a létezok kozott van egy ilyen valdsag, akkor ott valahol
egyuttal az isteni is adva van, s ez volna az elsé és
leghatalmasabb elv.

Nyilvanvalo tehat, hog harom fajta teoretikus tudomény van: a
természettudomany, a matematika és a teologia. S ahogy a
tudoményok kozott a teoretikus tudomanyok foglaljak el a
legmagasabb rangot, ugy ezek kozt viszont legmagasabb
rangu az utoljara emlitett teolégia.




2) Ezzel szemben tobb helyen is azt

olvassuk a Metafizikaban, hogy a
metafizika targya a 1étez0 mint 1étezo,
illetve azon sajatossagok, amelyek a
1étezO0hdz mint 1€tezOhdz jarulnak hozza. E
meghatdrozas szerint a 1étez6 mint létezo
minden altalanosan vett dolgon fellelhetd
minimalis mozzanata jeloli ki a metafizika

1003a21-25 Van egy tudomany, mely a létez6t mint
létez6t vizsgalja és vele mindazt, ami a létez6t
onmagaban és onmagaért megilleti.

1060b31-1061b17 A filozofus tudomanyanak targya a
létez6, mint létezé altaldnossagdban ¢és nem
részleteiben. A 1étez6  kifejezést  azonban
tobbféleképpen, s nem csak egy értelemben szokés
hasznalni. [...] ha a ko6z6s névnek egy Kkozos

ta.rgyterule'tyet, a ) .metaﬁzﬂ(a 18y tulajdonsag szolgal alapul, akkor a Iétezk egy
mindenekel6tt ontolégia (Met. IV (I) tudomany targyai lehetnek.

1003a21-25; Met. VI (E) 1028a21-24; Met.

X1 (K) 1060b31-1061b17).

Arisztotelész els6 megoldasi javaslata, miszerint a metafizika univerzalis diszciplindjanak
targya mindenekel6tt Istenben, mint egy Kitiintetett 1étezoben jelolheté meg, egészen a 13.
szazad végéig uralkodo felfogds marad. E kitiintetett 1étezd Isten, a metafizika tudoménya igy
mindenekel6tt raciondlis vagy természetes teoldgia, (onto)teologia. Annak ellenére, hogy Isten
természetesen az Osszes kifejtett rendszerben meghaladja a vildg kategoridlis rendjét
(szolgaljon annak alapjaul akar egy arisztotelidnus természetfilozofia, akar a platonikus
idealitas-részesiiltség kettds ontoldgiai rendje vagy egy radikélisan Isten akaratatol fiiggd
keresztény létrend), mégis mint individuum birja a vilag lételvét.
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hagyja, ugyanis
az arisztotelidnus hagyomany képviseldinek tobb nehézséggel is szembe kellett nézniiik akkor,
amikor a létez6 mint létez6 minden egyaltalaban vett dologin fennalldé minimalis
meghatarozottsagat eldnyben részesitették Istennel, mint a létezés maximalis momentumaval
szemben. A 1étez6t tobbféle értelemben allitjuk, hiszen a létezdk kiilonféle kategoriakba
rendezddnek, amely kategoéridk épp azért kategéridk, mert tovabb mar nem sorolhatoak
bizonyos kozos genus ald. A létezés meghatarozottsdganak egysége ily modon
transzkategorialis: a létezés egyfeldl nem sorolhato egyik kategoria ald sem, masfeldl azonban
nem is a legfelsébb kategoria, mert akkor a mindség és viszony kategdriai nem volnanak tobbé
kategoéridk, hanem pusztdn csak a 1étezés bizonyos fajai. Ha a Iétezés altalanossaga
transzkategorialis, akkor viszont kézenfekvd, hogy ezt a mindent meghaladé éltalanossagot a



transzcendens Istenben
lokalizaljuk, aki a
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kizarolag Isten filozofiai
vizsgalata utan kovet-
kezhet: nincs ontologia
egy megeldzden tematizalt racionalis teologia nélkiil. A metafizika feladata tehat Isten mint a
legmagasabb rendl ok vizsgalata.

Az arab arisztotelidnus tradicioban Avicenna és Averroes képviselik a két allaspontot.
Avicenna és Averroes szovegeit az altalanosan

elterjedt latin nyelvii kiadasok alapjan
forditottam magyar nyelvre.

Avicenna (980-1037)

Avicenna allaspontjanak
rekonstrukcidjdhoz figyelembe
kell venni Arisztotelésznek azt

a nézetét, hogy egyetlen
tudomany sem képes végso
szubjektumanak 1étezését
bizonyitani, hanem azt
bizonyitas nélkiil el kell
fogadnia. A
természettudomany nem

definialja a testet, hanem a
filozofiatol készen kapja a test
fogalmat, és az arrol allithatod
predikatumok megéllapitasara
torekszik. (A filozofia — és
kiilonosen az elsé filozofidnak

Liber de philosophia prima sive scientia divina. 70 ra-b

Vilagos, hogy minden tudomanynak megvan a sajatosan ra
jellemz6 szubjektuma. Vizsgaljuk tehat meg, hogy mi is ezen
tudomany szubjektuma, és vegyiik fontolora, hogy vajon maga
a magasztos Isten-e ezen tudomany szubjektuma; azonban nem
az, s6t 6 maga [csak] egy azok kozil, amelyekre ezen
tudomanyban rakérdeziink. Azt allitom, hogy lehetetlen, hogy
ezen tudomany szubjektuma maga Isten legyen, mivel minden
tudomany szubjektuma az a dolog, amelynek I[étezését
bizonyitas nélkil elismeri, és maga a tudomany kizarélag azon
szubjektum diszpozicidit vizsgalja, ahogy az mas helyek alapjan
ismert. Azonban nem lehetséges elismerni, hogy Isten volna
ezen tudomany szubjektuma, sot ellenkezdleg erre irdnyul a
vizsgalat, minthogy ha nem igy volna, akkor ezt nem lehetne
sem ezen tudomanyban elismerni és vizsgalni egy masikban,
sem elismerni abban és nem vizsgalni mas tudomanyban.

nevezett metafizika — problémaja abban all, hogy nincs olyan ,,felettes” tudomanya, melyt6l
metafizika végsd szubjektuma, mert a metafizika képes Isten 1étezését bizonyitani. A metafizika
tehat elsdsorban a létezés sajatossaganak vizsgalata, és csak masodsorban raciondlis vagy
természetes teologia. Avicenna mar a 10-11. szazad forduldjan felveti a metafizika mint
ontologia eszméjét, melyet fent Arisztotelész masodik javaslataként ismertettiink.



Averroes (1126-1198)

Avicennaval szemben
Averroes ugy Vvéli,
hogy csak ugy
tematizalhatja a
metafizika a 1étezést,
ha az individualis
egzisztencidval rendel-
kezd szubsztancia
sajatossdga. Nem a
létezés mint altalanos
sajatossadg a metafizika
targya, hanem az a

In 1. Phys. comm. 83, in: Aristotelis opera cum Averrois commentariis, vol.
4, Velence 1562, 47"V (Averroes kommentarja Arisztotelész Physicajahoz)
Azonban meg kell jegyezniink, hogy a létez6 azon nemének létezése, ti.
az anyagtol elvalasztott nemének létezése kizarolag ebben a
természettudomanyban keriil bemutatasra és téved, aki azt allitia, hogy az
elsé filozofia torekszik arra, hogy bemutassa az elvdlasztott létezok
létezését. Ugyanis ezen létezok az elso filozofia szubjektumai, azonban a
Masodik Analitikdban be lett bizonyitva, hogy lehetetlen, hogy valamely
tudomany bizonyitsa sajat szubjektuma Iétezését. Ezzel szemben
[bizonyitds nélkiil] elfogadja annak létezését, mégpedig vagy mivel
Oonmaga altal nyilvanvald, vagy mivel mas tudomany altal bizonyitast
nyert.

Ennélfogva Avicenna maximalisan téved, amikor azt allitja, hogy az els6
filozofiat miivel6 bizonyitja az els6 principium létezését, és amikor ehhez

létez6, amelyben a . RN s
e, 7, , — az Isteni tudomanyrdl irt konyvében — azon az uton jut el, amelyet ezen
1étezés sajatossaga . . Wl . . ya , ,
R o tudomanyra nézve sziikségszerlinek ¢és esszencialisnak vélt, és
maximalis mértékben

nyilvanval6 hibat vétve tévedett.

fennall — vagyis Isten.

Averroes is elfogadja, hogy egy tudomany nem bizonyithatja sajat legfobb targyanak létezését.
Isten 1étezését a metafizika bizonyitas nélkiil elfogadja, &m nem azért, mert az Isten 1étezésérol
alkotott ismeret Onmagdban bizonyos, hanem azért, mert a metafizika e bizonyitast a
természetfilozofiara hagyja. Averroes tehat megerdsiti a tradicionalis felfogast: a metafizika
kitiintetett targya Isten.
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Az arab filozofiai forrasok latin nyelvii verzioi:

Averroes: Commentaria in Physicam. In: Aristotelis opera omnia cum Averrois commentariis,
vol. 4. Velence 1562 (repr. Frankfurt am Main 1962).

Avicenna: Liber de philosophia prima sive scientia divina. Avicenna latinus, Vol. 3-4., éd. par
Simone Van Riet-Gérard Verbeke. Louvail-Leiden 1977-1980.

Kérdések:
1. Milyen nézeteket vallott Arisztotelész az els6 filozofia targyarol?
2. Melyik nézete valt uralkodova a hellénizmus filozofiajaban és a kdzépkori
gondolkodas 1300 el6tti korszakaban?
3. Miben all Avicenna és Averroes véleménykiilonbsége a metafizika targyanak
meghatarozasat illetéen?



