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Természetjog és moralfilozofia
1.1 lecke — 15 perc

Bevezetés:
A politikai autoritas torténeti legitimacioi az antikvitasban és a kozépkorban

Korunk tarsadalmai — minden szamottevo kiilonbségek ellenére is — modern demokraciakként
definidljadk magukat. Ennek legfontosabb eleme a politikai autoritds és szuverenitas
szerzédéselméleti  alapja. A politikai  kozosséget egymassal  szerz6dd  felek
gondolatkisérletével modellezziik.

Nem csak korunk tdrsdalmaira, hanem a torténelem soran megvalosult emberi egyiittélés
barmely forméjara az jellemzd, hogy politikai kdzosségrdl akkor beszéliink, ha megfigyelhetd
benne a politikai ala-és folérendeltség. A politikai autoritds Gnmaga nem mas, mint ezen ala-
¢s folérendeltség puszta ténye. Az egész eurdpai politikai gondolkodas alapvetd
meggy6z0dése — minden korban, az antik gorogségtél kezdve a mai napig —, hogy politikai
kozosség csak politikai autoritds mentén, azaz a politikai ala- és folérendeltség mellett
létezhet. Ez legitimal minden, az alattvalokkal szemben alkalmazott politikai kényszert.

Politikai autoritas megalapozasanak torténeti kontextusa

Antikvitas: A politikai autoritds moralis legitimécioja.
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Az az uralkod6 legitim, aki moralisan j6. Hogy mit jelent moralisan
~ jonak lenni, arra nézvést mar az antikvitasban is igen
DD eltérd valaszokat adtak, igy egészen mast gondolt WO
err6l Platon vagy Arisztotelész, a hellénizmuskori \

sztoicizmus  vagy Ujplatonizmus, a romai
republikanus  Cicero
¢s a romai sztoikus
Seneca sth. Fontos,
hogy az antik
morélfilozéfiai  kisérletek  nem b g

szorulnak arra, hogy a politikai Arisztotelész (Kr. e. 384-322)
feliilrendelést bevonjak Roéma, Palazzo Altemps

Cicero (Kr.e. 106-43)  gondolatkisérleteikbe: e
léggilfélli\giusel moralfilozofia kisérletek nem igénylik a politika szempontjanak
figyelembevételét, anélkiil is magas szinvonalu teoretikus targyalésai
az emberi individuum erkoélcsi aspektusainak. Azonban a politika targyaldsa minden esetben
rendelkezik moralfilozofiai szemponttal. Az erkolesi értékre vonatkozd moralfilozofiai
gondolatmenetek mindig szamottevéen befolyasoljak a politikai autoritasrol alkotott képet,
valésuljon ez meg akar egy intellektualis-individualista, akar egy kozosségi-affektiv jellegl
erkolesfilozofia keretein beliil, hogy most csak Platon és Arisztotelész legismertebb példait
emlitsiik. Ha a politikai autoritas letéteményese kimeriti az adott erkdlcsfilozofiai koncepciod
,J0” fogalmat, akkor az alatta 4116 politikai test erkdlcsi mindsége is kivalo lesz: ez biztositja a
politikai ala- és folérendeltség igazolasat. Akarhogy is vélekedjiink arrél, hogy milyen
struktiraja van a politikai kozosségnek, vagy arrdl, hogy egyaltalan kik tartoznak bele a
politikai kdzdsségbe, a politikai autoritas legitimacidja moralfilozofiai alapokon nyugszik.

s Platon (Kr. e. 427-347)
Roma, Musei Capitolini

Kozépkor: A politikai autoritas teologiai legitimacioja.

A politikai autoritas legitimacidja az eredendd biinrdl alkotott keresztény teoldgiai
koncepcion alapul. Ez egy pesszimista antropologiai tanitas: az ember szeme elé az eredendd
¢és atoroklott blin mintegy fatylat borit, ami nem csak a vilagegész elméleti megismerésének
gatja, hanem ellehetetlenit minden olyan erkodlcsfilozofiai pozicidt, melybdl kiindulva képesek
volnank a politikai autoritds legitimécidjanak akarcsak megkisérlésére is. E pesszimista
antropologiai tanitas azonban

antropologiai tanitds, azaz az ember
intellektudlis lehetdségeit oly
nagymeértékben korlatoz6 eme tényezd az,
ami az embert a teremtett vildg mas
1étezd1 folé emeli. A politikai autorités
letéteményese azért alkalmazhat
kényszert a  politikai  alattvaloval
szemben, mert az eredendéen biinds
természetli. Ez nem jelenti azt, hogy a
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barmely uralkodd ne volna eredendden biinds,
minden a politikai hatalom minden képviseldje
ugyanugy osztozik az ember blinds voltdban, mint
barmely alattval6. A politikai autoritdst azonban
pusztan az alattvalo biinds volta legitimalja — és ez
az emberi torténelem minden tarsadalméra
univerzalisan igaz, akkor is, ha tOrténeti vagy
foldrajzi okokbol kifolyolag ezek némelyike esetleg
nem érintkezett volna a kereszténységgel vagy a
keresztény szempontbol értelmezett zsidosaggal.

Voltaképpen kettds narrativa: mindig létezik egy
szek}lléris legitimacids elmélet vagy torténet, ami . A Szent Rémai Birodalom cimere
alapjan az adott uralkod6 meg van gy6zOdve sajat  jost de Negker fametszete (1510)
autoritasanak legitimacidjardl és amelynek alapjan az adott

alattvald elfogadja ezt az autoritast. De ezek a legitimaciés kisérletek elhibazottak: Isten
minden tarsadalomban az alattvalok blinds volta miatt engedi a politikai kényszer gyakorlasat.
E masik narrativa vagy tudatosul, vagy sem, azonban az alattvalok egyfajta eszkhatoldgiai
elényben vannak a politikai autoritas letéteményeseivel szemben, amennyiben a politikai
kényszer elszenveddiként nagyobb esélyiik van arra, hogy tudatosuljon benniik sajat blinos
mivoltuk; ezzel szemben az uralkodét elvakitja az az igazolds, melyre szekularis hatalmat
alapitja. A kozépkor talan legjelentdsebb politikai alakulatanak elnevezése arrdl tantiskodik,

crer

Romai Birodalom (Sacrum Imperium Romanum, Heiliges Romisches Reich) egyfeldl szent
(Heiliges), mert az eredendé biin antropologiai adottsaga miatt gyakorolhatja a politikai
hatalmat, masfelél e politikai hatalom azonban szekularis, és a Romai birodalom
folytatasaként tekint onmagéara. Ami nagyon fontos azantikvitassal szemben: az eredendd biin
antropologiai mozzanata minden embert bevon a politika testébe: nincs olyan ember, aki ne
képezné politikai k6zosség részét.

Kérdések:

1. Mi legitimalja a politikai autoritast az 6kori elméletek szerint?
2. Mi legitimalja a politikai autoritast a kdzépkori elméletek szerint?
3. Mit fejez ki a Szent-Roémai Birodalom allamnév?

lrodalom:

Bene Laszlo: Platon. Etika és politika, In:
Boros Gabor: Filozofia (Akadémiai
Kézikonyvek) 1.3.1.6. Budapest,
Akadémiai, 2007, 85-90.
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Bene Laszlo: Arisztotelész. Etika és politika, In: Boros Gabor: Filozofia (Akadémiai
Kézikonyvek) 1.3.2.6. Budapest, Akadémiai, 2007, 128-138.
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