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Természetjog és moralfilozofia

6.4 lecke — 15 perc
Pufendorf — 4: Ertelem és szociabilitas

A szemelvények forrasa:

Samuel Pufendorf: De jure naturae et gentium, Lundt 1672.

A magyar valtozat sajat forditdsom — SJ

Az el6z6 leckében lattuk, hogy Pufendorf szerint az emberi értelem hogyan képes felismerni
azt, hogy a szociabilitas természetes kotelezettség. A szociabilitds mindig az értelemre utalt,
arra az ¢értelemre, amely egyfeleld képes moralis itéletet alkotni az Onérdekkovetd
szenvedélyekbdl fakado cselekedetekre vonatkozdan, mésfeldl képes felismerni a szociabilitas
Isten altal hozott természettorvényének kotelezettségét. Barmennyire is gy tlinik, hogy az
értelem képessége a moralis itéletre kozos jellemvonasa Pufendorf és Grotius természetjogi
gondolkodasanak, a német gondolkodo6 elmélete mégsem a moralis realizmus allaspontjan all.

Az értelem nem az ember egy dnmagaban objektive fennall6 moralis sajatossagat ismeri meg
akkor, amikor tarsadalmi entitasként ismeri meg az embert. A puszta conditio humana els6
megkozelitésben tokéletesen képes az emberi szociabilitdst levezetni az egyéni
onérdekkovetésbdl — dm az ember ilyen értelemben vett tarsadalmi sajatossaga csupan a
kooperacio természetes képességében all, ami szarmaztatott-masodlagos jellegli. Pufendorf
talan legmodernebb elméleti 1épése az, ahogy a de facto kooperacio kellés-mozzanatiba
lokalizalja az ember szocialis jellegét. Masként: az értelem nem a moralis értékek egyfajta
természetes rendjét ragadja meg, hanem azt, hogy a kotelezettség, mint olyan, miért normativ
jellegli altaldban véve. Az ember természetes szociabilitdsa pusztan abban all, hogy a
szenvedélyszerli onérdekkovetés altal kialakitott stratégiai egyiittmiikodés nem csak tényként,
hanem normaként jelentkezik. A tényszer( kooperacioként felfogott szociabilitassal szemben a
normativ szociabilitdss mar nem egy olyan emberi sajatossag, melyet az egyéni
érdekkalkulaciokbol szarmaztathatnank. Az ember természettdl fogva tarsadalmi 1ény, mert
értelme képes egyéni érdekérvényesitésének kooperativ megnyilvanuldsaihoz normativ igényt
rendelni. E normativitds-mozzanat mindenekel6tt egy természetes szuverén altal kirott
kotelezettség felismerésében 4ll, és csupan annyi intellektualis tartalommal rendelkezik, hogy
Istennek ,,j0 oka” volt a végtelen szamu lehetséges természettorvény koziil éppen ezt a
természettorvényt kivalasztani.
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Leibniz Kkritikdja: Pufendorf természetjogi
tanitasa korbenforgo. Egyfeldl egy racionalisan
teljesen  megkdzelithetetlen  voluntarizmus
képezi elmélete kdzponti elemét, masfeldl Isten
mégiscsak bizonyos ,jo okokra” hivatkozva
allija fel a moralis természettérvényt, ami
Leibniz szemében a moralis értékek raciondlis-
intellektualis modon hozzaférhetd metafizikajat
implikalja. Leibnizcel ellentétben Pufendorf
azonban 1ugy Vvéli, hogy a szociabilitas
természetes parancsa nem valamely természetes
moralis érték intellektudlis belatasan alapul,
hanem a de facto kooperacidhoz vezetd
onérdekkovetés normativ mozzanata.

Gottfried Wilhelm Leibnz (1646-1716)
Christoph Bernhard Francke portréja (1695)
Herzog Anton Ulrich Museum,
Braunschweig

De jure 2,15

Sok nyilvanval6 oka van annak —
szarmazzanak ezek az emberi természet akar
kiindulo, akar az arra kovetkezo feltételébol —
, hogy a Teremtd miért nem akarta jovahagyni
az emberek szdmara az ilyen torvény hijan
1év0 szabadossagot, és hogy miért nem illik ez
hozzajuk. Az emberi természet méltosaga és
elokeldsége, mely 4ltal meghaladja a tobbi

Felvetddhet azonban az a kérdés, hogy
egyaltalaban ~ miért  van  sziikség
természettorvényre? Masként fogalmazva:
Isten ugyszolvan miért nem ,,huzalozta be”
egyszerlien az embereket Ugy, hogy sajat
valddi, azaz kozossegt  jolétik

lélekkel rendelkezd 1ényt, azt kovetelte meg, el_émozd_itésér;ak o megfelelden
hogy cselekedeteit bizonyos norméhoz Y'S?'kedl‘?.”ek; Mi  értelme van - az
onérdekkdvetésben megnyilvanulo

igazodjanak, minthogy egy ilyen nélkiil azok
rendje, helyessége és szépsége felfoghatatlan.
Ennélfogva az ember szdmara az bizonyul a
legméltosagteljesebbnek, hogy halhatatlan
lélekkel birjon, mely fel van ruhazva az
értelem  fényével, azaz a  dolgok
megitélésének és kivélasztasanak
képességével, valamint kivalo készségekkel
rendelkezi mas  gyakorlati  dolgokra
vonatkozoan is.

természetes szabadsag bevezetésének, ha
azutdn  rqjuk a  természettdrvény
limitaciojat helyezi? Pufendorf itt azzal
érvel, hogy az emberi értelem mint az
isteni teremtés része nem lehet felesleges:
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értelem az, ami az emberi 1étezést az allat f6lé emeli. Az értelem az emberi természet
meéltosaganak kifejezddése.

Az ¢értelem szerepének hangsulyozasa tehat nem vezet a természetes értékek olyan
realizmuséhoz, mint amit Grotiusndl lattunk. Pufendorf elmélete szerint a természettorvény
altal az emberre rott kotelezettség felismerése az értelem illetékességi korébe tartozik, azonban
az értelem nem azt ismeri fel, hogy az emberi természethez mintegy a priori hozzatartozik a
tarsiassag-szociabilitas sajatossaga, hanem azt, hogy az embernek tarsiasnak kell lennie.
Grotius etiam si daremus-érvét parafrazealva: Nem arr6l van sz6, hogy az értelem
megismerésébdl fakaddan az ember akkor is szocidbilis 1ény, ha megengedjiik Isten nem-
létezésének megengedhetetlen tézisét. Pufendorfndl e tézis gy moddosul, hogy az ember akkor
is felismeri értelme altal, hogy szenvedélyszeri szabadossagat a természetes kotelezettség
puszta eszméje korlatozza, ha megenged;jiik Isten nem-létezésének megengedhetetlen tézisét.
Ezért nem fogadja el Pufendorf maradéktalanul azt, ahogy Grotiusnal az etiam si daremus érv
a kinyilatkoztatott vallastol fiiggetlen természetes értékek realizmusat implikalta. Az
intellektualisan felismert kotelezettség esseznciajat képez6 voluntarizmust nem lehet kiiktatni.
Pufendorf megoldasa az, hogy a természetes kotelezettség intellektualis felismerése egy
természetes vallas és ezen vallds Istenének eszmjét implikalja.

Igy
- egyfeldl a grotiusi intenciot fenntartva a természetes kotelezettség normativ jellegének
magyardzata nem szorul valamely kinyilatkoztatott vallas Istenének parancsara
- masfeldl magyarazatot nyer az, amit Pufendorf szerint Grotius elmélete nem képes
megmagyarazni: hogy miért normativ mégis a természettorvény.
Kérdések:

1. Mit ismer fel az értelem, amikor korlatozza az dnfenntartds szenvedélyét Pufendorf
elmélete szerint?

2. Mire vonatkozik Leibniz Pufendorf természetjogi felfogasaval szemben
megfogalmazott kritikdja?

3. Miben kiilonbozik az értelem altal felismert pufendorfi természettdrvény Grotius
értekrealizmusatol?

lrodalom:

Craig L. Carr-Michael J. Seidler:
Pufendorf, Sociality and the Modern
State, in: Haakonssen (ed.): Grotius,
Pufendorf and Modern Natural Law
(Dartmouth, Ashgate, 1999), 133-
157.
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Doring, Detlef: Leibniz’s critique of Pufendorf. A dispute in the eve of the Enlightenment, In:

Marcelo Dascal (ed.): The Practice of reason. Leibniz and his Controversies. Amsterdam-
Philadelphia, 2010, 245-272.
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