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Természetjog és moralfilozofia

5.3 lecke — 15 perc
Hobbes — 3: Mesterséges kotelezettség

A szemelvények forrasa:
Thomas Hobbes: Leviatan: vagy az egyhdzi és vilagi dllam formdja és hatalma.
Ford. Vamosi Pal, Budapest: Kossuth Kiado, 2001, I-11. kotet

Hobbes diagndzisa szerint a minden eszkdzre jogot formald oOnfenntartds épp eredeti
célkitlizésének ellenkezdjét éri el: ,,az ember élet ... rovid”. A megsemmisiiléstdl, a halaltol
vald félelem a mindenre vonatkozd természetes joghoz hozzafiizi a természetes torvény
eszméjét. Az ember de facto sajat onfenntartasara torekszik, de értelmes Iényként felismeri,
hogy hogyan kell cselekednie: meg kell teremtenie a béke allapotat. Jollehet az ember — 6nnén
természeténél fogva — megtehet barmit 6nnon l1étezésének fenntartasa érdekében, azonban e
lehetdségek egyike sem tartalmazza a normativitas, a kotelezettség mozzanatat. A kotelezettség
nem az onfenntartés tény- és természetszerli adottsagabol fakad, hanem mesterséges, artificialis
jellemzdje az ember tarsuldsra vonatkozd motivacidjanak. A szerzodés mesterséges kotelezés.

Az interszubjektiv békére torténd torekvés és ezzel egylitt ama kotelezettség eszméje, hogy az
ember puszta onfenntartds érdekében mondjon le dnfenntartdsdhoz sziikséges minden jogarol
azt feltételezi, hogy egy tarsadalmi szerzddés formdjaban megigérik a jogok atruhazasat és
megtartjak igéreteiket. E természettorvény megsértése irracionalis, azonban nem abban az
értelemben, hogy az 6nfenntartas gyakorlati okossag vezérelte elvét sérti meg: 6nmagaban véve
az igéret megsértése dnfenntartdsom érdekében allhat. Ebben az értelemben a szerzddés altal
feltételezett igéret betartdsa nem természetes. Hobbes tarsadalomfilozofidjaban itt jut dontd
szerephez a nyelv (lasd Hobbes 1 lecke!), melynek hasznalata képessé teszi az embert arra,
hogy maga mogott hagyja fizikalista modon meghatarozott természetes izolaltsaga allando
fenyegetettségét.

Az igéret nyelvi aktusa mesterséges kotelezettséget 16 az individuumra arra nézvést, hogy
masok jogait tiszteletben tartsa. Amig az Onfenntartas tézisére ugy tekintiink, mint amit az
egyén fizikailag meghatarozott természetének leirasa eredményeként kapunk, addig semmiféle
normativitds nem jellemezheti az embert. Ebben az értelemben masok jogainak elismerése
amiatt, mert ezen elismerés dnérdekiinkben all, még dnmagaban nem kotelezo jellegli. Abban
a pillanatban azonban, amikor kifejezett
megigérem masok jogainak tiszteletben
tartdsat — természetesen igényt tartva arra,
hogy ezzel szimmetrikus moédon mésok is
ismerjék el sajat jogaimat —, tullépiink a
human tehetetlenségbdl kovetkezd
természetes anarchia allapotan. A nyelvi
performancia mesterséges kotelezettséget
hoz létre. A természetes Onérdekkovetés
soha nem lehet kotelezG; a természetes
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onérdekkovetés csak leirhatd, de nem tehetd kotelezettséggé, még akkor sem, ha gy tlnik,
hogy Hobbes elsé természettorvénye kifejezett kotelességgé tenné mindazon cselekedetek
elkeriilését, melyek nem szolgédljdk az egyén Onfenntartasat. A kotelezettség kizarolag
mesterséges produktum, melyet elemi modon biztosit az, hogy a nyelv képes az ember
fizikalisan meghatarozott moralpszicholdgiai allapotan tallendiilni, és ez utobbi leirdsan tal
eloirni azt, amit az igéret performativ aktusa tartalmaz. Az igéret megsértése tokéletesen
Osszhangban dallhat mindazzal, amit Onfenntartdsom a fizikai és az ebbdl kovetkezd
moralpszichologiai leiras feltar, azonban kifejezetten ellentétes azzal, amire az igéret
kinyilvanitasa kotelez engem.

A puszta — minden objektiv tartalomtél megfosztott — normativitds ezen eszméjének
paradigmatikus modelljét Isten moralis parancsai nyujtjak.

Hobbes: Leviatin, |, 196:
Az értelemnek e parancsait* az emberek altalaban torvényeknek

értsd: azon természetes nevezik, de helyteleniil. Mert ezek csak végkovetkeztetések

torvényeket, melyeket

Hobbes a Leviatan 14 és 15. vagy tantételek arra vonatkozéan, mi az, ami az emberi
fejezetében sorol fel, ezek ¢letfenntartasat és védelmét szolgalja. Ezzel szemben a térvény
koziil az elsd kett6t emlitettik | voltaképp annak a szava, aki jogosan parancsol masoknak. Ha
az 5.2 leckében. azonban ugyanezeket a tantételeket Isten igéjével hirdetett

tantételeknek tekintjiik, akkor — mivel Isten jogosan parancsol

Hobbes pontosan azért | mindenkinek mégis helyesen nevezziik dket torvényeknek.

allija azt, hogy az
értelem altal felismert
természetes torvényeket
az emberek helyteleniil nevezik természetes torvénynek, mert ezek pusztan az emberi természet
leirdsanak részei, azaz e leiras végkovetkeztetései vagy tantételei csupan. Ha az emberi
szociabilitas csak az emberi természet leirdsanak része, akkor az soha nem lehet el6ir6 vagy
normativ jellegli. Hobbes hivatkozésa Istenre és Isten parancsara azzal a funkciéval bir, hogy
egy minden tartalmi-intellektualis mozzanattol fiiggetlen kotelezettség eszméjét szemléltesse.
Ahogy egyfel6l az ember 6nérdekkovetése soran embertarsaival de facto élhet békében, és
masfeldl e tényt tekinthetjiik Isten parancsa szerinti €letnek; ugy onfenntartasa megvalosulhat
fizikai vagyait kielégitd békés koriilmények kozott és szerzOdésben vallalt kotelezettségek
eredményeképpen is.

Ha a kotelezés mesterséges ,,létmoddja” levalik az ember fizikalista jellemzésérdl, akkor
problematikussd valik a kotelezettség
realis motivald ereje. Hobbes ugyanis
fenntartja alapvetd materialista
meggy6z0dését akkor is, ha a kotelezettség
mesterséges normativitasat levalasztja a
fizikai folyamatokrol.
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adott szoval ellentétesen cselekedni (kiilondsen, ha ezt kivanja meg dnfenntartdsom). Az igéret
be nem tartdsa logikailag kétségkiviil inkonzisztens: az individuum szaméara azonban e logikai
inkonzisztencia egyaltalan nem bir elrettentd-motivaloerével. Az igéret megsértése ellen ezért
olyan fizikai biintetést kell kilatdsba helyezni, ami motivalja az individuumot az igéret

megtartasara.

Hobbes: Leviatan, 1, 180:

Mivel a szavak ereje [...] tulsagosan csekély ahhoz, hogy a
megallapodas teljesitésére birjon minket, az emberi természetnek csak
két elképzelhetd segédeszkdze van arra, hogy erésebbé tegye: az egyik
a sz6szegés kovetkezményeitdl valo félelem, a masik pedig az afelett
érzett  diadalérzet ¢és  biiszkeség, hogy olyan embernek
mutatkozhatunk, akinek nincs sziiksége szoszegésre.

Masként fogalmazva: a biintetéstdl valo félelem és a kilatasba helyezett jutalom reménye olyan
realis pszichés tényezok, melyek valds motivalo erével rendelkeznek. A mesterséges kotelezés
ezen természetes motivald erdkre tdmaszkodik ahhoz, hogy sajat normativitdsanak valos

motivaciot biztositson. Ha valaki
igértet tesz, kotelezi magat egy
cselekedet Kivitelezésére. Am e
kotelezés csak pusztan verbalis, hisz
egyfeldl kotelezettségként csak a
fizikai oksagi folyamatokat
meghaladé nyelvi megnyilvanulas
eredménye, masfelél azonban épp
ezért nem bir valoés motivald erdvel.

Kérdések:

Hobbes: Leviatdin, 1, 212:

[...] a szerz6dés puszta szo és lehelet, s csak annyi
ereje van, hogy barkit kotelezzen, féken tartson,
kényszeritsen vagy megvédjen, amennyit a
kozhatalom kardja [public sword] [...] kélcsondz neki.

1. Milyen létmod jellemzi az igéretek altal konstitualt szerz6dést Hobbes filozofiajaban?

2. Elégséges-e a nyelvi formaban megfogalmazott kotelezettségvallalas ahhoz, hogy
redlisan motivalja az igéretet kinyilvanit6é személyt?

3. Mire tdmaszkodik a kotelezettség hobbesi eszméje?

Irodalom:

Ludassy Maria: A Leviatantol a polgari
korményzatig. Hobbes ¢és Locke
allamelmélete. Rubicon 1996 /4-5,

30-33.
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Pettit, Philip: Made with Words. Hobbes on Language, Mind, and Politics. Princeton-Oxford,
Princeton University Press, 2008.
Raphael, David Daiches: Hobbes: Morals and Politics, London-New York, Routledge, 2004.
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