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KELET-EUROPA ERDOVIDEKE A 6-10. SZAZADBAN (KELETI SZLAVOK,
BALTIAK, FINNUGOROK ES A RUSZ KIALAKULASA)

Korabban mar volt sz6 a szlav nyelvii népek korai torténetérdl. Most a szldvok kelet-eurdpai
csoportjara forditjuk figyelmiinket, de nemcsak rd, hanem a szomszédokra, a balti és finnugor
nyelvi torzsekre is. A torténetiikrdl sz616 attekintést a 6. szdzadban kezdjiik, €s a 10. szazadban
zarjuk, ami mar a rusz hatalom meger6sodésének és az allamalapitasuknak a kora. Erdemes az
Osszefiiggésekre figyelni, amelyek a sztyepp és az erdovidék kozott voltak, ebben segitenck az
avarokrol, kazarokrol, volgai bulgarokrol €s a besenydkrdl szolo tananyagok is. A tananyag
harom 6 részbdl all: 1. Kelet-Europa szlav, finnugor és balti népei a 6-9. szazadban; 2. A kazar
uralom és kovetkezményei; 3. A ruszok megjelenése és terjeszkedése Kelet-Europaban.

1. Keleti szlavok, finnugorok

A 7. szazad legelején a Dnyeper kozépso folyasanal lakod antak torzsszovetségét az avarok
legy6zték és ezt kovetden az anta népnév eltlint a forrasokbol. A lakossag azonban valdsziniileg
helyben maradt, nyilvan nem irtottak ki 6ket az avarok, csak a politikai szervezetiik sziint meg,
a helyén valosziniileg kisebb torzsek alakultak. Az avarok kelet-eurdpai visszatérésérdl mar
volt sz6 egy korabbi tananyagban. Valamint arrdl is, hogy az avar uralmat a nyugat felé
terjeszkedd onogundur-bulgarok, Kuvrat vezetésével 635 koriil felszamoltak a Dnyepernél,
¢és a teriilet ezt kovetéen Kuvrat birodalmahoz tartozott egészen annak megsziinéséig. Ez
valamikor a 7. szazad utols6 harmadaban kovetkezett be, €s ekkortol egy j hatalom, a Kazar
Kaganatus vette birtokba a teriiletet (legkés6bb a 8. szazad elején). frott forrasbol csak nagyon
keveset tudunk errdl a teriiletrdl ebben az idében, de emlékezziink vissza a korabbi tananyagbol,
hogy a sztyepp birodalmai a téliikk északra 1évé ligetes sztyepp és erdOvidék felé is
kiterjeszkedtek, az ott lakokat adoztattak. Igy volt ez az avar, bulgar és kazar iddszakban is.
Mint ahogyan nem tudjuk, hogy kik laktak a Dnyeper keleti oldalan a 8. szazadban, ugyanugy
nem tudunk semmit az attol nyugatra 1évd teriilet etnikai politikai viszonyair6l ebben az idében.
Ez a rész délen, a sztyeppen egy hatarzona volt a kazarok és a dunai bulgarok kozott, a téle
¢északra 1évo ligetes sztyeppen (a mai Podolia) és erdévidéken (az egykori Volhinia/mai Voliny,
valamint Poleszje, Belarusz) valészintileg szlav nyelvii lakossag élt.
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Kelet-Eurdpa a 9. szazadban (Szdanté Richdrd)

A kovetkez6 idoszak a 9-10. szazad, a Pax Chazarica kora, és ebben az idében 0j népnevek
tlinnek fel a forrasokban.

Kérdés, hogy ezek a torzsek, népek ott voltak-e mar kordbban is, csak nem keriiltek be a
kronikéasok latoterébe, vagy ezek a szervezddések jonnan jottek-e létre. Mindegyik feltevés
lehetséges, de érdemes figyelmiinket a 10. szdzadban alkoté al-Maszidi egyik hiraddséara



forditani, amelyben a szlavok politikai viszonyair6l ir: ,,A sagaliba sok fajta, temérdek
nemzetség. [...] Imént eléadtuk arra a kiralyra vonatkozo értesiiléseinket, akinek régente
kirdlyaik hodoltak; s & volt Magak a Walinana kiralya. Ez a fajta tdsgyokeres saqaliba-fajta,
amelynek nagy volt a becsiilete tobbi fajtdaik kozétt; ¢ volt kozéttiik a vezér. Azutan
egyenetlenség tamadt fajtaik kozott, rendjiik felbomlott és fajtaik partokra szakadtak; minden
fajta maga allitott kiralyt sajat élére, ugy amint egyes kiralyaikrol megemlékeztiink, oly okbol
kifolyolag, amelyek eléaddsa hosszadalmas volna.” Hasonlot talalunk a keleti szlav torténelmi
emlékezetet meg6rz6 Régmuilt Idok Elbeszélésében is, a Rurik meghivasarol szolo torténet
elézményeként. Eszerint az északi (skandinaviai) varégok adoztattdk az északorosz teriilet
népeit, a szloveneket, krivicseket, csudokat, veszeket, akik fellazadtak, és ,,eliizték a varégokat
(varjagi) a tengeren tulra, és nem fizettek nekik adot, és ommaguk fogtak sajat
kormanyzasukhoz. De nem volt kozottiik egyeteértés, és az egyik nemzetség a masik ellen tort,
viszalyok voltak kozottiik, és egymas ellen kezdtek hadakozni.” Ez utdbbi torténet tendenciozus,
a Rurik-dinasztia uralmanak legitimitasanak igazolasara szolgalt, de a kisebb-nagyobb
hatalommal rendelkezd helyi torzsfék egymas kozotti harcai kdnnyen lehetségesnek tiinnek. A
két idézett forras arra vilagit rd, hogy a torzsi keretek idonként felbomlottak, Gijra alakultak, mas
nemzetségek vezetésével, ami etnikai valtozdsokhoz is hozzajarult, igy kordbban nem ismert
torzs- ¢és népnevek tlntek fel. A 9-11. szdzadi forrdsokbol ilyen népneveket ismeriink: a
Régmult 1dék Elbeszélése szerint: poljanok, drevljanok, dregovicsok, polocsanok, ilmenyi
szlovenek, szeverjanok, buzsanok, Kkrivicsek, ragyimicsek, vjatyicsok, (fehér) horvatok,
dulebek, volinyjanok, ulicsok, tivercek. Oket a szlavok kozé (,.k6zos™ szlav nyelvet beszélok)
sorolta a 11-12. szazad forduldjan élt szerz6. Ha megnézziikk a korabbi forrasokat, néhany
egyezést talalunk: De administrando imperio (10. szazad): krivics, szever (szeverjan), drevljan,
dregovics; Jozsef-levél (10. szazad): vjatics, szever(jan), szloven; al-Maszudi: volinjan. A 11-
12. szdzadi Ruszban meglévd torzsnevek tehat mar a 10. szazadban is 1éteztek, és ugy tlinik,
hogy tartésan fenn is maradtak, de azt nem tudjuk biztosan, hogy az etnikai tudat szintjén
milyen mértékben volt meg az allandosag. De mi volt korabban? A 9. szazadbol a Bajor
Geografus néven ismert forras emlit torzsneveket a Keleti Frank Kiralysag és Kazaria kozotti
teriileten (pl. busani, lucolane, unlizi, seravici), de ezek foldrajzi helyét sem tudjuk pontosan
(nehéz lokalizalni 6ket, mert a forras csak egy listaszerti felsorolast ad), €és a késobbi nevekkel
is csak néhany azonosithato (busani — buzsanok, unlizi — ulicsok).

A szlav nyelvteriilet északon finnugor €s balti nyelvekkel érintkezett. A Volga felsd folyasanal
a muromak és merjak, a Finn-6bol délkeleti partvidékén és attol keletre a esudok foldje volt,
nyugatabbra, a Baltikumban pedig liv, korsz, zemgal stb. népek hazaja. Ebbe a nyelvileg és
etnikailag is valtozatos vilagba érkeztek észak feldl azok a skandinav kereskedok és telepesek,
akikhez a kortars forrdsok rusz népneve kapcsolodik, és akik elinditottdk a Rusz kialakulasat a
8-9. szazad folyaman. Miel6tt ennek részleteire térnénk, nézziik meg, hogy milyen folyamat
indult meg Kazaria déli részén.

2. A Pax Chazarica hatasa

A 8. szézad kozepére Kazaria kedvez0 helyzetbe keriilt: délen megsziint az arab terjeszkedés
veszélye, helyette békés egymas mellett ¢lés vette kezdetét. A 8. szazad végétdl kezdve az
iszlam orszagokbol kereskeddk utaztak a kazarokhoz, ahol eziistért cserébe kiillonbozd arukat



szereztek be: els6sorban prémeket és rabszolgdkat. A 9. szdzad elsd felére ez a
cserekereskedelem jelentésen megnovekedett, amit a Kelet-Eurdpaba szallitott eziist
novekedése jelez. Ennek ugyanis egy része a foldbe keriilt, elasott kincsleletek formajaban,
amelyekbdl mar sokat ismeriink. Annyit mindenképpen, hogy ennek az eziistbevitelnek az
iddbeli valtozasaira, a bevitt eziistpénzek szarmazasi helyére, készitési idejére kovetkeztetni
tudunk. A kazarok igyekeztek biztositani ennek a kereskedelemnek a zavartalansagat,
kiszamithatosagat. Ez volt az érdekiik, mert a hozzajuk érkezo kiilfoldi kereskeddk vamot
fizettek az uralkodonak. A kereskeddk egy része tovabb utazott, az erdévidékre, mert ott tudtak
legolcsobban megvasarolni a prémeket. A Kazaria északi periféridjaba tartozo erddvidék
szerepe felértékelddott. Ebben az idében a kelet-eurdpai erdévidék nagy része a kazarok uralma
alatt allt, csak északnyugaton, a Dnyeper felsé folydsdnak vidéke, és attol még tovabb észak
felé nem tartozott oda. Az északrol, Skandinavia feldl ekkor kezd6dd nagyobb mértékii
érdeklodés és ezzel egyiitt meginduld bevandorlas a keletrél érkezé eziisttel hozhatd
kapcsolatba. A ruszokat tehat elsdsorban a konnyen megszerezhet6 eziist hozta mozgasba.

A ruszok a 9-10. szazadi kortarsak szemével

Elészor azt nézziikk meg, hogy mit tudtak a ,kiilfoldi” forrasok a ruszokrol. Az elsé biztos
hiradas 839-b6l szarmazik, és a forras, amely ruszokat emlit, a Szent Bertin apatsag évkonyve.
Az csak egy véletlen, hogy éppen a tavoli nyugaton tlinik fel a neviik: a Konstantindpolybol a
Keleti Frank Kiralysagba kiildott kovetséghez a rusznak nevezett népbdl is csatlakoztak paran,
akik korabban érkeztek Konstantindpolyba, és nem ugyanazon az ttvonalon indultak vissza
hazajukba, amelyiken jottek, hanem a frankok orszagén keresztiil. Ezekrdl a ruszokrol az
¢vkonyv irdja azt tudta meg, hogy a sveon népbdl szdrmaztak, és vezetdjlket kagannak
nevezték. A sveon a svédek kozépkori elnevezése, és az Utvonaluk rekonstrudlasa igy mar
konnyebb: északrol érkeztek, valdsziniileg a Dnyeper folyon és a Fekete-tengeren a Bizéanci
Birodalomba. A kagan titulus magyarazata mar nehezebb, de gy tlinik, hogy kapcsolatban
alltak a kazarokkal. Ezt kovetéen muszlim szerzok is emlitik a ruszokat: Ibn Hurdadzbih
bagdadi tudods és hivatalnok olyan keresked6 ruszokrol irt, aki akar Bagdadig is elutaztak. A 9.
szazad utolsé harmadara keltezheté Dzsajhani-féle foldrajzi leiras szintén a kereskedelmiiket
emliti, de ezen tal fontos adatokat k6z6l a lakohelyiikr6l, szokasaikrol, hitvilagukrol. 860-ban
mar ,,szintet 1éptek”, mert flottadval jelentek meg Konstantinapoly el6tt, és tdmadtak a varost.
Ez mindenkit meglepett, eddig békés szandékkal érkeztek oda. A ruszok aktivitasa a 9. szazad
kbzepére mar elérte azt a szintet, hogy bekertiltek a bizanci, illetve az iszlam vilag latokorébe.
Keleti kapcsolataiknak koszonhetéen a 10. szdzad elsd felében tovabbi muszlim szerzok
tudositottak roluk. Al-Balhi (megh. 934) harom csoportjukat (,,fajtajukat’) kiilonboztette meg,
amelyek kozpontjait az egyes csoportok nevérdl neveztek el: Kujaba, Szalava és Arszd. Az elsét
Kijevvel, a masodikat a novgorodi szlovenekkel szoktak kapcsolatba hozni, a harmadik
esetében megoszlanak a vélemények. Talan a Volga felsd folyasanal lako erzdak nevét Orizte
meg, akiknek a foldjéig elért a rusz terjeszkedés a 10. szazad elsé harmadaban. De ez utobbi
eléggé kérdéses. A Balhi-foldrajz (térkép) adatait al-1sztahri masolta le és talan bovitette a 10.
szazad kozepe tajan, majd 970 koriil 1bn Haukal tett hozza Gjabb informaciokat. Ezek kozott
figyelmet érdemel a ruszok Volga-vidéki hadjarata, amelyben a kazarokat legy6zték. lbn
Fadlan 922-ben jart a Volganal (a volgai bulgaroknal) és itt taldlkozott az itt id6z6 rusz



kereskeddkkel. Nekik egy koloniajuk volt itt is, mint a Volga erdds szakasza mentén tobb
helyen. Ibn Fadlan részletesen irt a kiilsejiikrol, oltozkodésiikrol, kereskedelmiikrol,
szokasaikrol. Sajat szemével latta egy elokeld rusz temetési szertartasat is (err6l szo6l Zimonyi
Istvan cikke, cimét lasd a bibliografiaban). Al-Maszudi (megh. 956) szintén hirt adott a
ruszokrdl, a kereskedelmiikon kiviil részletesen irt egy hadjaratukrol, amely a Kaszpi-tenger
partvidékét érintette. lbn Miszkavajhi (11. szazad) pedig egy masik hadjaratukat, a 943-ban a
transzkaukazusi Bardza varosa elleni tamadasukrol emlékezett meg. Vlagyimir Kijevi fejdelem
megkeresztelkedésérdl pedig Antiokhiai Jahja tudositott. Ezen kiviil mas muszlim szerz6knél
is feltlinik a ruszok neve, ami jelzi, hogy ebben az id6ben az északi népek koziil veliik kertiltek
leginkabb kapcsolatba a muszlimok. A héber nyelvii forrasok koziil ki kell emelni egy névtelen
szerzOtol szarmazo és Haszdaj ibn Saprut kordovai miniszternek irt levelet (,,Cambridge-i
toredék™), amely tudosit a ruszoknak a kazarok, illetve bizanciak elleni habortijarél Romanosz
bizéanci csaszar idején (valdsziniileg I. Romanosz Lekapénosz, 920-944). Név szerint emliti a
ruszok vezérét, Halgut (Helgut). A nyugati latin forrasokban is feltiinnek idénként a ruszok, a
mar emlitett évkonyvon kiviil a szintén 9. szazadi Bajor Geogrdfusnak nevezett foldrajzi
leirasban, ¢és a raffelstetteni vamszabdalyzatban (10. szazad eleje).

Raffelstetteni vamszabalyzat: Gyermek Lajos keleti frank kiraly (900-911) rendelkezésének megfeleléen 903-
906 kozott kiadott szabalyzat, amelyben a Duna melletti kereskedelem vamjait rogzitették. A dokumentum
egyetlen kézirata a 13. szazad kozepérél maradt fenn. A szabalyzat fontos forrasa a 9-10. szazad forduldja koriili

Ko6zép-Eurdpa gazdasagtorténetének és a teriilet tavolsagi kereskedelmi kapcsolataihoz fontos adatokkal szolgal.

Liutprand cremonai piispok lgor kijevi fejedelem 941-ben vezetett Konstantinapoly elleni
tdmadasarol ¢és vereségérdl irt részletesen. A muszlim forrdsokon kiviil a bizanciak
tartalmaznak még viszonylag sok hiradast a ruszokrdl. Ezek féleg a Konstantinapoly elleni
tamadasokrol szolnak (860, 941), tovabba Szvjatoszlav Igorjevics kijevi fejedelem haborajarol
a 960-as évek végén, valamint Vlagyimir bizanci szovetségérdl, hazassagarol és 989-ben tortént
megkeresztelkedésérdl. A De administrando imperio pedig a ruszok hazajarol és a ruszok szlav
szovetségeseirdl 1s kozol fontos adatokat. Ezekbdl a forrasokbol Gsszefiiggd torténetet nehéz
rekonstrualni, de jol lathato, hogy a ruszok két iranyban voltak igazan aktivak: kelet felé¢ a Volga
mentén a kazarok és a Kaszpi-vidék érdekelte 6ket, délen pedig a Bizanci Birodalom. Mindkét
iranyban élénken kereskedtek, és idérdl-idére rablotdmadasokat vezettek.

A varégoktol a gorogokig vezeté ut. igy nevezi a Régmuilt Idék Elbeszélése a Baltikumot a Fekete-tengerrel
osszekapesold utrendszert, amely tilnyomo részben vizi Gtvonal volt, és amely mentén a ruszok fokozatosan
kiépitették hatalmukat. Skandinaviai keresked6k utazasat jelzi a Berezanyi ké, amelyet a Dnyeper Fekete-tengeri
torkolatanal talalhato Berezany-szigeten talaltak, és amelyen skandindv runairassal gotlandi keresked6k nevei
szerepelnek (fejléc, felsé képen). Ugyancsak ennek az titnak volt az egyik allomasa Gnyozdovo (Szmolenszk
mellett), ahonnan szintén sok kereskedelemmel 6sszefiiggésbe hozhato leletet ismeriink. Ezek egyike az az amfora,
amelyen cirill betiis felirat van, val6szintileg az edényben szallitott arura utalva (olvasata és a sz0 jelentése vitatott,
*fiiszeres’ vagy ’szemestermény’) (fejléc, also felirat).

3. A 9-10. sz4zadi ruszok a Régmuilt I1dok Elbeszélésében

Az 6skronika hiradasai részben megerdsitik a kiilfoldi forrasokat, részben pedig kiegészitik.
Mivel a bejegyzések egy része bizanci forrasbol szarmazik, ezért ezekben altalaban nincs
eltérés. Az igazén érdekes adatokat a sajat, szobeli hagyomanyon alapul6 torténeti hagyomany



jelenti. Csakhogy itt meg azt kell figyelembe venni, hogy az clbeszélés a 12. szazad elején
nyerte el azt a form4jat, amelyet ma olvashatunk. Tehat egy kései forrasrél van sz6, amelyben
a régmult, a 9-10. szazad, ami egyuttal a ,,poganysag” kora is, mas értelmezésben jelenik meg.
A csudok, szlovenek, krivicsek, veszek adofizetésérol és lazadasarol mar fentebb volt szo. Ezt
az évkonyviro a 859. évre keltezte. Ezt kdveti a Rurik-nemzetség meghivasardl szol6 torténet.
Az adot koveteld varégoktol megszabadulvan, az emlitett torzsek kozott viszaly tdmadt, amit
ugy rendeztek, hogy eldontotték, hogy kozdsen uralkodot hivnak meg | kiilfoldrél”. Valasztasuk
Rurikra esett, aki két testvérével, Truvorral és Szineusszal meg is érkezett a tengeren talrol,
a ruszoktol. Mindezt a kronikas 862-re keltezte. Ezek az évszamok nem ellendrizhet6k mas
forrasokbol, lehet, hogy utdlagosan probaltak kiszamolni az események idejét (ez a kronika
tobbi korai évszamara is igaz). Ez a legendas elemekkel atszott torténet valdjaban egyetlen
fontos célt szolgalhatott: A Rurik-nemzetség (késobb dinasztia) legitimitasanak igazolasat,
tehat azt, hogy egyediil e nemzetség jogosult a Rusz vezetésére, mivel a helyi Oslakossaggal
mintegy szerzOdést kotve, kozds megegyezéssel, békésen, nem pedig hoditoként jutott
hatalomra.

Ez az elbesz¢lés az utdbbi koriilbeliil 250 év torténetirasaban is kiemelt figyelmet kapott, hiszen az ugynevezett
normann-antinormann vita kiindulopontjava valt. A vita lényege, hogy vajon kik voltak a Rusz 1étrehoz6i, azaz
allamalapitoi”: a normannok (vagyis ruszok), avagy a szlav és finnugor nyelvii helyi 6slakossag? A vita tobbnyire
a tudomany keretei kozott maradt, de idérdl idére politikai Gsszefiiggésekbe is kertilt. Napjainkra azonban a kérdés
Iényegében értelmetlenné valt: a kozépkori etnikai tudat tudomanyos megkdzelitése szerint nem lehet egyetlen
konkrét etnoszhoz kapcsolni a Rusz kialakuldsat. A vita abbdl a szempontbol mégis hasznos volt, hogy erésen
Osztonozte a kelet-eurdpai szlavok és a ruszok korai torténetére vonatkozod irott forrasok, nyelvtorténeti adatok
feltarasat, valamint azokat a régészeti kutatdsokat, amelyek Kelet-Eurépa kozépkori torténetének jobb

megismeréséhez jarultak hozza.

Rurikék megérkezése utan a ruszok egy csoportja Kijevbe ment és ott megtelepedett (az
évkonyv szerint Aszkold és Dir/Gyir voltak a vezéreik, de lehet, hogy egy ember nevérdl van
sz0, csak a szerz0 szamara mar nem volt érthetd az eredeti 6északi név). Ezutan olvashatunk a
konstantinapolyi hadjaratrol a 866. évnél (de valdjaban tudjuk, hogy 860-ban volt). A
kovetkez6 fejdelem, Oleg kiterjesztette uralmat Szmolenszkre, Ljubecsre, majd Kijevbe
érkezett, ahol megdlette Aszkoldot és Dirt, és atvette a hatalmat. Kijev elfoglalasat kdvetden
Kiterjesztette uralmat a drevljanokra, szeverjanokra és ragyimicsekre. Utobbi két torzs addig a
kazaroknak fizetett adot. 907-be Oleg Konstantinapoly ellen vonult. Seregének Gsszetétele
mutatja, hogy uralma kikre terjedt ki: szlovenek, csudok, krivicsek, merjik, drevijanok,
ragyimicsek, poljanok, szeverjanok, vjaticsok, horvatok, dulebek, tivercek. Ezen kiviil voltak
még északi, varég harcosai is. A bizanciakkal békét kotott és sok ajandékot kapott téliik. Ennek
a békekotésnek volt az eredménye egy kereskedelmi szerzddés is, amelyben a ruszok
kedvezményeket kaptak a bizanciaktol a birodalom teriiletén torténd tartdzkodashoz és
kereskedéshez. A szerzddés dorosz (Okeletiszlav) nyelvil forditasat a kronika Orizte meg, az
eredeti gérog nyelvii nem maradt fenn.

Varégok: az orosz varjag, gorog varang az Oészaki vaering ’eskiit fogad6 tars’ szobol erednek, a varégok
szerz6déssel katonai szolgalatot vallalo skandinavok voltak.
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Oleg fejedelem Konstantindpoly ostromdra késziil (Radziwitt Evkonyv) (Wikimedia Commons)

Az évkonyv a 912. évre teszi Oleg halalat, amit fia, lgor uralkodasa kovetett. Igor leverte a
drevljanok lazadasat, békét kotott a Kijev ellen vonuld besenyékkel, majd uralkodasanak vége
felé, 941-ben Konstantinapoly és a kornyez0 teriiletek ellen tamadt, fosztogatott, de végiil a
bizanci flottatdl vereséget szenvedett. Néhany év mulva ujra sereget gyujtott, megindult a
bizanciak ellen, de ekkor nem keriilt sor harcra, békét kotottek, megujitottdk a korabbi
szerz6dést (ennek a szovege is a kronikaban maradt fenn). Igort végiil az ismét fellazado
drevljanok olték meg. Halala utan felesége, Olga vette a kezébe az iranyitast, legy6zte a
drevljanokat, vezetdiket kivégeztette. Az évkonyv szerint 955-ben Konstantinapolyba
latogatott s a csaszari udvarban megkeresztelkedett.
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Olga bosszut all a lazado drevijanokon, akik megélték férjét, Igor kijevi fejedelmet. A miniatura Iszkorosztyeny, a
drevljan kézpont ostromdt dbrdzolja (Radziwill Evkonyv) (Wikimedia Commons)

Lépése egyéni valasztas volt, fia, Szvjatoszlav példaul nem kovette ebben. O inkébb a tovabbi
terjeszkedést tartotta fontosabbnak. Ennek érdekében 964-965-ben a Volga mentén inditott
hadjaratot a vjaticsok, majd a kazarok ellen, akiket legy6zott. Ezt kdvetéen a Dunahoz vonult,
ahol a dunai bolgarok ¢s a bizanciak ellen harcolt, de kdzben a besenydk Kijev ellen vonultak,
ezért Szvjatoszlav is haza indult. 969-ben ismét benyomult Bulgaridba, majd a bizanci
csaszarral békét kotott, amelynek a szovegét a 971. évnél olvashatjuk. Ezt kovetéen hazaindult,
de utk6zben megolték a besenydk (972. év). 973 és 980 kozott Jaropolk uralkodott Kijevben,
aki testvérei, Oleg, majd Vlagyimir ellen harcolt, végiil Vlagyimir gy6zott. 980-t6l 1015-ig
Vlagyimir volt Kijev fejedelme. Uralkodasa alatt tortént a kereszténység hivatalossa tétele,
errdl hosszu és részletes elbeszélések vannak a kronikaban (,,hitvita” és a ,,korszunyi torténet”).
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Vlagyimir Kherszont (Korszuny) ostromolja (Radziwill Evkonyv) (Wikimedia Commons)

Igyekezett tovabbi teriileteket addztatas ald vonni, ezért hadjaratokat vezetett a ljahok,
jatvjagok, (fehér) horvatok ellen, de Osszecsapott a volgai bulgarokkal is. Kdzben a
besenydkkel is harcolnia kellett, mert tobbszor is a Rusz teriiletét tdmadtak. Ezeket a rusz-
besenyd harcokat népi mondakkal kiszinezve adja el6 a kronika.

A 10. szdzad masodik felétdl mar egyre részletesebben ismerjiik a kijevi fejedelmek és a Rusz
torténetét. Ha Osszehasonlitjuk a ,kiils6” forrasokkal, akkor azt latjuk egyrészt, hogy a két
forrascsoport kiegésziti egymast, masrészt pedig ott, ahol tudjuk ellendrizni , kiils6” forrasbol



is az eldadottakat, tobbszor lathato, hogy a kronika szelektiven €s részrehajloan adja eld az
eseményeket. Ez kiilondsen latszik Szvjatoszlav balkani hadjaratanal ¢és Vlagyimir
megkeresztelkedésének elézményeinél.

®» B A 9-10. szazadi keleti szlavokrol, varégokrol, a Rusz kialakulasardl érdemes megnézni és
meghallgatni Makai Janos el6adasat: Az ismeretlen szlavok 1. (Sorsfordulok, 2019. 03. 20.) (kb.
34:00-ig, ami az eldadas fele)

http://www.youtube.com/watch?v=d2tRvt11ui0

*$ + &

Az irott forrasok mellé hozzatehetjlik a régészet eredményeit, és akkor még jobban latjuk a
hosszabb tavh folyamatokat: 1. a kelet-europai teriilet erdés része a 8-9. szazadban nagyobb
részben Kazéria fennhatdsaga alatt volt, helyi torzsfok, kevéssé stabil politikai keretek
jellemezték. 2. Az északrol érkezd bevandorlas a kazarok 4altal biztositott tavolsagi
kereskedelem hatasara er6sodott fel. 3. Az északiak (svédek, ,,ruszok” stb.) koloniakat hoztak
1étre a kelet-europai, nagyobbrészt vizi uthalozat stratégiai pontjain. Ezekbdl kiindulva uralmuk
ala vontdk az erddvidék egy részét, mikozben a kazarokkal békére torekedtek. 4. A kazar
hatalom a beseny6k kelet-eurépai megtelepedése utan a Dnyeper-vidéken meggyengiilt, a
magyarok a Karpat-medencébe koltoztek, igy a ruszok szdmara megnyilt az Gt a Dnyeper
kozéps6 medencéje felé, amit valamikor a 890-es években el is foglaltak. Ezzel 1étrejott egy
Ladoga — Novgorod — Kijev tengely, amelyhez a Volga fels6 folyasa is hozzatartozott. Ez lett
a Rusz kdzponti része, amely kés6bb nyugat és kelet felé szélesedett. Az dskronika adatai is ezt
tikrozik: a ruszok elészor a Ladoda-to, Volhov folyo, a Volga fels6 folyasanak kornyékét, majd
a Dnyeper felso folyasanak vidékeét, végiil Kijevet és kornyékét szalltdk meg. Ezzel 6sszhangba
hozhato a régészeti leletanyag kronologiaja is. 5. Kijev elfoglalasaval foldrajzilag is kozelebb
keriiltek a Bizanci Birodalomhoz, ezt jelzik az er6sd6d6 bizanci kapcsolataik a 10. szazadban.
Mivel a kazarok a 10. szazadban az elvesztett teriileteik (Volgai Bulgaria, illetve az erd6vidék
egy része) miatt gyengiiltek, Kijev hatalma erdsodott, és ez végiil a kazarok legydzéséhet
vezetett.

* * *

A ruszok 9-10. szazadi torténetét nagyobb Osszefiiggésbe, a viking terjeszkedés keretébe
illesztve érthetjiik meg jobban. A vikingek terjeszkedésiik soran kiilonboz6 szervezettségii
tarsadalmakkal keriiltek kapcsolatba, a viszonyuk ezekkel attol fliggétt, hogy le tudtdk-e igdzni
Oket vagy sem. Kelet-Europdban az északorosz erdévidék Oslakossagat sikertilt uralmuk ala
vonni, vagy legalabb a helyi torzsfokkel szovetséget kotni. A fdleg kereskedelemmel
foglalkoz6 ruszok mozgékonyabbak voltak a helyi, foleg foldmiiveld dslakossagnal, igy a
fontos stratégiai pontok megszallasaval foléjiik tudtak kerekedni. A 10. szdzad végére kezdtek
kialakulni egy 0j orszag korvonalai, amelynek hatarai csak délen rogziiltek, ahol a sztyepp
nomadjai a besenydk, majd a kunok tutjat alltdk a tovabbi terjeszkedésnek. A 10-11. szazad
forduldja egy 1j korszak kezdetét is jelentette Eurdpa keleti felén.



http://www.youtube.com/watch?v=d2tRvt1lui0
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