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SZECHENYI

13. TEMA A GYEREKVALLALAS MINT ERKOLCSI PROBLEMA

13.1 LECKE GYEREKVALLALAS ES ETIKA

A gyermekvallalast a tarsadalmi és erkdlesi elvardsok a torténelemben sokdig nagymértékben
befolyasoltak. Ezzel szemben az elmult 6tven évben egy olyan alldspont keriilt el6térbe,
amely szerint a gyermekvallalas maganiigy. Ebben az id6szakban a gyermekvallalas egyre
inkdbb szabad, tudatos €s raciondlis dontésévé valt, mikdzben a népességrobbanas és a
demografiai tél negativ kovetkezményei sem voltak olyan tragikus méretiick, mint
napjainkban. E valtozasokat figyelembe véve joggal meriil fel az a lehetség, hogy a gyerekek
szdmara vonatkozo dontés ne csak szabad tudatos és racionalis, hanem egyben felelés dontés
is legyen.

13.1.1 Reprodukcios autonémia

A napjaink uralkodé felfogasa szerint a gyerek szamara vonatkozd dontés szigortan
maganiigy, azaz mindenki annyi gyereket vallal, amennyit akar, beleértve a
gyermektelenséget is. E paradigma kovet6i szerint ezt az elvet semmi sem, még a
népességrobbanas vagy a népességfogyas folyamata sem valtoztatja meg.

WHO székhaza Genfben. Forras:
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https://hu.wikipedia.org/wiki/Eg%C3%A95z5%C3%A99%C3%BCqyi Vil%C3%Algszervez
et#/media/F%C3%A1jl:World Health Organisation building south face.jpg

Latszolag ezt a nézetet képviseli az ENSZ teherani nyilatkozata (1968) is. ,,4 sziiloknek
alapvetd emberi joga, hogy szabadon és felelosen meghatarozzak a gyerekeik szamat és a
koztiik levé iddtartamot.” (Proclamation of Teheran, 1968). Hasonlé6 megfogalmazast
olvashatunk a bukaresti konferencidhoz kapcsolodd nyilatkozatban, illetve a WHO
szabadon ¢és felelosen vagyis autondm modon donthetnekTehat a reprodukcios autondémia
fogalmat akkor értelmezziik helyesen, ha gyerekvallalast egyszerre tekintjiik szabad és felelos
dontésnek. Ez esetben az egyik legfontosabb kérdés, hogy mit kell érteniink a ,,felelés”
elhatarozason. Belathato, hogy a feleldsség fogalmanak 1étezik egy szlikebb és egy szélesebb
interpretaciodja.

A reprodukcios autonomia sziikebb értelmezése szerint a sziilonek csak a vallalt gyerekekkel
kapcsolatban van feleldssége. Ezzel 6sszhangban a sziilok kizarolagos dontése az is, hogy
hany gyereket vallalnak, s ebben a kozosség demografiai helyzete kozombos. Ezért a
gyerekvallalas privat természeti és erkolcsileg semleges dontés, hasonléan ahhoz, amikor
valaki arrdl dont, hogy tart-e kutyat vagy sem. Az egy masik kérdés, hogyha az alany a
gyerekvallalas vagy a kutyatartds mellett dont, akkor ez a dontése mar 1) feleldsségeket
general, amit ez az interpretacio is elfogad.

A reprodukcios autonomia szélesebb értelmezése szerint egy moralisan felelés sziilo a
gyerekvallalaskor mérlegelni fogja a sziikebb, illetve tdgabb kornyezetének, azaz parjanak,
etnikumanak, nemzetének, sét természeti kornyezetének a szempontjait is €s ennek
megfelelden dont a gyerekek szamardl. Ezen értelmezés szerint tehat a feleldsség kérdése
nemcsak a mar megsziiletett gyerekekkel, hanem a tervezett gyerekek szamaval kapcsolatban
is felmeriil. Természetesen ez a két feleldsség nem allithaté egymassal szembe, a sziilonek
minden gyerekérdl gondoskodni kell.

Allaspontom szerint korunk uralkodé nézete a reprodukcios autonémia sziikebb értelmezésére
épil, ami ,békeidében” elfogadhatd, demografiai vészhelyzetben azonban at kell térni a
reprodukcios autondmia szélesebb értelmezésére.

13.1.2 Etikai koordinacio

Léteznek olyan kisebbségi nézetek, amelyek mar ma is azt mondjak, hogy egy népesedési
vészhelyzetben az embereknek a demografiai kozjot is figyelembe kell venniiik, amikor a
gyermekik szamarol dontenek. Természetesen az értékek és az etikai szabalyok atalakulasa
lassu folyamat, de elkeriilhetetlen, hogy elinduljunk ezen az tton.

Az elsO 1épésben minden tarsadalomnak
eqgy sajat termékenységi célt Kell
megfogalmazni, ami az ipari
tarsadalmakban 2,1 gyerek/nd. A fejlodd
orszagokban ez az érték valamivel

magasabb. Jellemz6 a nyugati

tarsadalmakra, hogy mikozben rengeteg -

makroszintii gazdasagi célt SZECHENYI
megfogalmaznak (GDP-re, inflaciora,

allamadossag mértékére stb.) addig
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egyetlen makroszinti demografiai célt sem fogalmaz meg. Ez a politika elfogadhat6 volt,
amig mikodott a demografiai (termékenységi) lathatatlan kéz, napjainkban azonban mar
nem elfogadhat6.

A kovetkezd 1épésben egyetértésre kell jutni a kitlizott termékenységi cél megvalositasahoz
sziikséges eszkozokben iS. Természetesen a valaszthatd tarsadalmi eszk6zoknek is
Osszhangban kell lennie a modernitas alapvetd eszméivel, igy az emberek és a parok
szabadsagaval, racionalitdsdval és autonomiajaval.

Kornai Janos (1989 13) szerint egy tarsadalmi cél elérésére csak a kovetkezd négy
koordindcié all rendelkezésre: piaci, bilrokratikus, etika s agresszivi Az agressziv
koordinacid szerencsére mar nem jellemzi a modern tarsadalmakat és biirokratikus szabalyok
sem vezethet6k be, ha azoknak nincs moralis alapjuk. Ezért a gyermekvallalas erkdlcsi-etikai
kérdése kozponti jelentdségii a népesedési valsagok szempontjabol.

Két ok miatt is. Egyrészt, ha az
emberek felismerik és elfogadjék, hogy mindenkinek, igy nekik is van reprodukcios
kotelességiik, akkor ez Onmagédban is ndveli a termékenységi aranyszamot. Masrészt,
barmilyen biirokratikus vagy akar 0sztonzo jellegli pronatalista népesedési politika
legitimitasat noveli a tarsadalmi konszenzus a moralis alapokban. Ha példdul a magyarok
tobbsége felismeri, hogy a magyarsag eloregedése és fogyasa a kdzrossz egyik legsulyosabb
formaja, tovabba, hogy ezt a negativ folyamatot csak tigy lehet megallitani, ha ehhez minden
ember hozzajarul. A termékeny korti emberek ugy, hogy tobb gyermeket vallalnak, az
idésebbek pedig gy, hogy tdmogatjdk a nagycsalddosok prioritasat a forrasok elosztasakor.

A fenti megfontolasok a tulnépesedd orszagokra is érvényesek. Az antinatalista népesedési
politika legitimitasat noveli az, ha tarsadalmi konszenzus van abban, hogy mindenki
maximum csak két gyereket vallalhat.

Az etikai koordindcionak tovabbi eldnyei is vannak. Nem sérti az ember reprodukcids jogat
¢s autondmiajat, hiszen eleve mentes minden kényszertdl; szemben a biirokratikus
szabalyozassal. Tovabbi eldnye az etikai koordindcionak, hogy ingyenes, hiszen a moralis
alapon gyereket vallalok nem részesililnek pénziligyi tamogatasban, és persze a biintetés
kiszabasahoz sziikséges koltségek sincsenek. S talan a legfontosabb, hogy mivel a sziilok nem
kiilsé okok (elonyok megszerzése vagy hatranyok elkeriilése), hanem belsé okok miatt
vallalnak tobb gyereket, ezért ebben az esetben a legvaldszinilibb, hogy a gyereket vallalo
parokbol gondos ¢€s lelkiismeretes sziilok lesznek.

Mindamellett a tiszta etikai koordinacioval kapcsolatban két probléma meriil fel. Egyrészt
Itt nincs
helye sem az allam kényszernek, sem a pénziigyi 0sztonzésnek, mert a definicid szerint egy
masik koordinaciot jelent.

Az emberek tobbsége érzékeny a moralis
megfontolasokra, az egy masik kérdés,
hogy az emberek moralis érzé¢kenysége
jelentds mértékben kiilonbozik
egymastol. Ebbdol a szempontbol Jon
Elster kiilonbséget tesz kantianusok,
utilitaristadk, konformistak és amoralis
homo economicusok kdzott.

.
SZECHENY!I @

Eurépai Unio
Szegedi Tudomanyegyetem

Eurépal Szocialis -
Alap
Cim: 6720 Szeged, Dugonics tér 13.

www.u-szeged.hu MA,C'YAR(RSZAG - VO
www.szechenyi2020.hu KORMANYA BEFEKTETES A JOVQBE



SZECHENY!I

EFOP-3.4.3-16-2016-00014

Elster szerint el6szor a moralis kérdésekre leginkabb érzékeny kantidnusok fognak az uj
moralitds szellemében Viselkedni, esetiinkben legalabb két gyereket vallalni. A kantidnusokat,
mint tisztdn moralis személyeket, nem foglalkoztatja sem a koriilmény, sem a kdvetkezmény,
hanem csak ¢és kizarélag a belsé meggy6zddésiik, mivel azt akarjak tenni, ami a legjobb lenne,
ha mindenki azt tenné. Tehat a kantianusok, ha belatjak valaminek a helyességét, esetiinkben
ketté vagy harom gyerek vallalasanak (1asd késobb) a fontossagat, akkor elséként kovetik ezt
az elvet.

Késobb csatlakozhatnak hozzajuk az utilitaristak, akiket nemcsak ennek a moralis szabalynak
a helyességérdl kell meggydzni, hanem arrdl is, hogy az embereknek a szamottevo aranya igy
is fog cselekedni. Ugyanis az utilitaristdk mikdzben a kozjot kivanjak elémozditani,
mérlegelik a koriilményeket és a kovetkezményeket is. Az utilitaristdk csak akkor fognak két-
harom gyereket vallalni, ha Ggy latjak, hogy moralis viselkedésiiknek (&ldozatvallalasuknak)
van értelme, azaz elég sokan hasonloképpen dontenek.

Ezutan a tarsadalom tobbségét alkotd komformistiak fogadjak el ezt a moralis szabalyt.
Ugyanis a konformistak csak azt nézik, hogy mi az altaldnos norma. Ha ugy latjak, hogy 2-3
gyerek vallalasa altalanos normava valt, akkor 6k is igy cselekszenek, ellenkezd esetben
viszont nem.

A homo economicusok — az individualis racionalitds nevében — mindig minden erkoélcsi
kotelességet elutasitana, igy a két-harom gyerek vallaldsara vonatkozo moralis elvarast is.

Csaladi jelenet, August Heyn festménye,
1920. Forras:
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https://fr.wikipedia.org/wiki/Morale#/media/Fichier:August Heyn Weinender Junge beim
Mittagsmahl in der Bauernstube.jpg

13.1.3 Utilitarianizmus

Elészor a — viszonylag egyszerii — klasszikus utilitarista principiumot alkalmazzuk a
vallalando gyerekek szamara (roviden a gyerekvallalas) kérdésére. Tegyiik fel, hogy minden
embert atlagos mértékii boldogsag vagy hasznossag jellemez. Ebben az esetben a tobb ember
nyilvanvaloan nagyobb, mig a kevesebb ember nyilvanvaldan kisebb mértékii kézboldogsagot
jelent. Bz alapjan a népességnovekedes jo, mig a népességesokkents 10552, Ebbol pedig az
kovetkezik, hogy mindenkinek a lehetd legtobb gyereket kell véllalnia. Ez a kovetkeztetés
azonban csak egyéni és kozosségi jellegli korlaton beliil érvényes.

Azlegyéni korlitot a SZIOK Gsszesitett eherbird képessége jelentil Ha a sziildk a sajit

teherbird képességiiknél tobb gyereket vallalnak, akkor mindegyik gyerek joléte csokken, sot
esetenként né azok szenvedése, gondoljunk példaul az éhezd vagy elhanyagolt gyerekekre. A
szenvedd gyerekek szamanak a novelése pedig ellentétben all az utilitarista maximaval.

Alkigisségi lorltot a Wlnépesedese jelentii Ha cgy régioban — dsszhangban az utilitarista

etikaval — a tobbség ot gyereket képes felnevelni és ezért utilitarista megfontolasok alapjan
vallalja is azok nemzését és felnevelését, akkor nyilvanvaldan fellép a tulnépesedés
probléméja. Ha példaul egy nemzet 1élekszama gyorsabban né, mint ahogy a gazdasag, akkor
egy olyan helyzet alakul ki, hogy egy jabb ember Osszességében mar nem noveli, hanem
csOkkenti az emberek atlagos boldogsagat, s igy az emberek Osszesitett boldogsagat is. Ezért
elvileg 1étezik egy, a koriilményektdl (népsiiriiség, természeti eréforrasok allapota, technikai
fejlettség, gazdasagi novekedés) fliggd optimadlis népességszam, illetve népességvaltozas,
amelynél maximalis mértékii a kozboldogsag.

Példaul, a magyarok jelenlegi demogréfiai

helyzetébdl az kovetkezik, hogy mindenkinek, a sajat teherbird képességén beliil, minél tobb
gyermeket kell vallalnia. Viszont a thlnépesedési valsaggal szembenézd afrikai orszagok
esetében moralisan az a helyes, ha mindenki a jelenleginél sokkal kevesebb gyereket vallal.

(Té6th Janos, SZTE)

Kérdések

1. Mit jelent a reprodukcids autonémia?

2. Mi a kiilonbség a reprodukcios
autonomia sziikebb és szélesebb
értelmezése?

3. Kornai milyen tarsadalmi

koordinaciodkat kiilonboztet meg?

Mi az etikai koordinéci6 elénye?

Mi az etikai koordinacid hatranyai?

John Elster szerint egy uj etikai

szabalyt milyen sorrendben fogadnak
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el a kiilonbozd erkolcsi tipusba sorolhaté emberek?
7. A Kklasszikus utilitarianizmust alkalmazva a gyermekvallalasra milyen konklaziéhoz
jutunk?
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