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11.2 LECKE: ERTELMEZESEK ES KRITIKAK

A fenntarthaté fejlodés fogalmanak kiilonbozé hidnyossagai, értelmezései és kritikai vannak
¢s lehetnek. Ezek a nehézségek abbol adodnak, hogy ez a koncepcid eleve
kompromisszumként sziiletett a végtelen gazdasdagi novekedés ¢s a zéro gazdasdgi novekedés
kozott. Ez a két markans koncepcid azota is folyamatosan kiizd a fenntarthatd fejlodés
Hlelkéeért”.

11.2.1 A fenntarthato fejlédés értelmezése

A fenntarthatésdg fenti
modernitdssal —

meghatarozasai — Osszhangban a novekedést hangsulyozo

Brundtland korlatozo6 tényezoként a jové nemzedékek sziikségleteit, mig Daly az okologiai
eltartoképességet emeli ki. A két definici6 abban kiilonbozik egymastol, hogy Brundtland
csak a human szempontokra koncentral, vagyis abszolit antropocentrikus, Daly
meghatdrozasa viszont az Okologiai eltarto-képességet hangsulyozza, tehat dkocentrikus
elemet is tartalmaz. A brundtlandi meghatarozas nagy eldnye, hogy Osszekapcsolja a jelent a
tavoli jovovel, ami a fenntarthatosag 1ényege.

Ez a két meghatarozas egy mondatban a kovetkezoképp egyesithetd: a fenntarthato fejlodeés
olyan fejlodés, mely kielégiti a jelen sziikségleteit, anélkiil hogy az okologiai eltarto-
képességet meghalado modon novekednénk, és veszélyeztetnénk a jovo nemzedékek esélyét
arra, hogy ok is kielégithessék sziikségleteiket.

Mindkét meghatarozasnak vannak hidnyossagai. Brundtland definici6jaban a ,,-
Nem vildgos, hogy a jelen generacidinak, hany
jovobeli generacid sziikségleteire kell tekintettel lennie. A sziu indianok allitdlag a dontések
varhato jovobeli hatdsait a kovetkezd hadrom generacid szempontjabol mérlegelték. Potter
(1990) egyik tanulmanyaban a kovetkezd évezredre tekint elére. Sokak szdmara a 40
generacid tal hosszu idéperspektivanak tlinik. A fenntarthatosagnak azonban éppen ez a
lényege. Csak igy tudjuk felismerni, sot elkeriilni a hosszl tava veszélyeket. Masfeldl az sem
vilagos, hogy a definicidban az olyan fogalmak, mint ,jelen”, illetve ,,jové generaciok”
globalista vagy lokalista modon értelmezendék-e? Pontosabban Brundtland ezeket a
fogalmakat globalista modon értelmezte, de ez az értelmezés stlyos nehézségekhez vezet,
mikdzben maga a definici6 értelmezhetd
lokalista vagy szuverenista modon is.

Ugyanez a probléma Daly
meghatarozasaval  kapcsolatban is
felmertiil

Ennek a fogalomnak a
hasznalata az ember esetében elsOsorban
azért problematikus mert az emberek
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fogyasztisa ¢és kornyezetterhelése kozott hatalmas kiilonbségek vannak. Masrészt ez a
fogalom eredetileg egy konkrét teriiletnek és nem a Foldnek az eltartoképességére utal.

Figure 1: Logistic Growth of Population Size Over
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Carrying capacity is the
amount of organisms within
a region that the environment
can support sustainably

Stable cquilibrivm is met
when the population aligns
with the carrving capacity
line

Slow growth occurs when
natality is slightly above
mortality, for fast growth
natality is drastically greater
than mortality

The S-shaped logistic curve
18 tormed when growth rate
decreases as carrving
capacity is approached by
the population

gorbe. Forrés:

https://en.wikipedia.org/wiki/Carrying capacity#/media/File:Loqgistic Carrying Capacity.svg

11.2.2 Globalista és lokalista értelmezés

Mindkét szerzd a fenntarthatd fejlodés globalista €s univerzalista értelmezésbdl indul ki, de
erds érvek szolnak ez ellen. Eldszor is a valodi politikai cselekvOk az emberek, szervezetek,
allamok. Az emberiség mint politikai cselekvd nem 1étezik vagy legalabbis nem lényeges
szerepld; legjobb esetben is csak a nemzetkdzi szervezetek fejezik ki kozvetleniil az

emberiség szempontjait. Tovabba

a  kiilonbséget  tudatositjuk,  akkor
azonosithatok  és  batorithatoak a
fenntarthatosag szempontjabol jo
gyakorlatokat folytatok, illetve
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azonosithatok és elitélhetdk a fenntarthatatlan palyan levok.

Ahogy a klimesemlges tarsadalomra, ugy a fenntarthaté fejlodésre is igaz a sokféleség tézise.

Map 2.1 Waste Generation Per Capita
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Pazarl6 generacid. (A naponta keletkezé hulladék per f6 kilogrammban mérve.) Forras:
https://en.wikipedia.org/wiki/Global issue#/media/File:Waste generation per day per capit
a, September 2018.jpg

11.2.3 Kritikus nézetek

Sokan kritizaljak a fenntarthato fejlédés fogalmat. Egyes kritikusok szerint a fenntarthatod
fejlédés koncepcidja megvaldsithatonak tételez valamit, ami egyaltalan nem biztos, hogy
megvalodsithatd. Szerintiik a fejlddés, azaz a ’szocidlis jolét folyamatos novekedése’ és a
fenntarthatosag, vagyis az ’ckoszisztéemak megorzése’ egyidejlileg nem biztos, hogy
megvaldsithato. Ha pedig a  két
fogalomnak nincs kozos metszete, akkor

végll mégiscsak vélasztanunk kell a
szocialis jolét folyamatos novekedése ¢€s
az 0koszisztémak megdrzése kozott.

Keményebb  kritikusok  szerint a
"fenntarthatd fejlodés’ elve csak arra
szolgalt, hogy elrejtse (zoldre fesse) az
igazi célt, nevezetesen a ’folyamatos
novekedést’. Tény, hogy a kdzvélemény,
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a gazdasagi szereplok ¢€s a politikusok is a fejlodést szisztematikusan azonositjak a gazdasag
mennyiségi novekedésével. E gondolkodasmdéd kozponti sajatossdga a rovidtava
gondolkodés, vagyis a most uralma. Sem a politikusok, sem a gazdasagi vallalkozasok
(kivéve néhany biztositd tarsasagot) nem tekintenek eldre két-harom évnél hosszabb iddre.
Egy hires mondas szerint ,,4 kasszaban csilingelo pénz mindig elnyomja az eljovendo
nemzedek hangjat’. Sajnos az erre a szemléletre épililé gazdasdg nem fenntarthato, hiszen a
Fold véges rendszerében egyetlen tarsadalmi-gazdasagi alrendszer sem ndvekedhet
korlatlanul.

A problémat az okozza, hogy a fejlodés fogalma alatt teljesen mast értenek a zoldek ¢€s a
modernek. A zoldek szerint a fejlodés egy *mindségi valtozdas gazdasdgi novekedés nélkiil’,
mig a modernek szerint a fejlédés 1ényege ’egy zoldre festett gazdasagi névekedés’. A zold
gondolat er6sodése miatt modernitas — legyen az liberalis, baloldali vagy konzervativ —
szivesen helyettesiti a folyamatos novekedést a folyamatos (vagy éppen fenntarthatd)
fejlédéssel. Mikozben itt két kiillonbozé paradigmardl van szoé: a folyamatos novekedés a
fennalld6 modernitas lényegére, mig a fenntarthaté fejlédés egy megvaldsitandd okoldgiai
eszmére utal.
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Az egy fore jutd6 GDP  novekedése  régionként  (1400-2000).  Forras:
https://en.wikipedia.org/wiki/Economic growth#/media/File:Historic world GDP per capita

svg

Raadésul ezt a kettdséget a ’fenntarthato
fejlodés’  kifejezés  értelmezései  is
megengedik. Ugyanis ez a kifejezés
értelmezheté  agymint a  ’fejlodés
fenntarthatosdga’, illetve mint a
’fenntarthatosdg fejlodése’. Az elébbi
csak a  fejlodés  folyamatossagat
hangstlyozza, ahol a fejlodés nem
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sziikségképpen zold. Ez az értelmezés kozel all a novekedés fenntarthatosagahoz, azaz
fenntarthatd vagy folyamatos novekedéshez, illetve a fenntarthaté fejlédés gyenge
értelmezéséhez.

Csak a masodik értelmezés, azaz a ’fenntarthatd allapot fejlédése’ hordoz zold tartalmat. Ez
az ¢értelmezés egy olyan Okologikus tarsadalomban hisz, amely fizikai-mennyiségi
paramétereiben alland6 (stacionarius), de tudasdban, hatékonysagéban , életmindségében
folyamatosan fejlédik. Ez az értelmezés Osszhangban van a fenntarthato fejlodés erds
értelmezésével.

(Té6th Janos, SZTE)

Kérdések

1. Milyen értelmezései lehetnek a ,,jovo generacio” kifejezésnek?

2 Mit jelent az eltartoképesség fogalma?

3. Mi a kiilonbség a fenntarthat6 fejlodés globalista és lokalista értelmezése k6zott?
4 A fenntarthato fejlodést miért kritizaljak a zoldek?
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