Bevezetés a politikatudomany forrasainak tanulmanyozasaba 9. lecke

9. olvasolecke: Kivonat készitése — egyszerii elemzés®

A kovetkezo, (két) hosszu fejezetben két-két tanulmany kivonata szerepel. Témajukat tekintve
parban vannak. Az els6k mindig teljes elemzések, kivonatok lesznek, mig a masodik
tanulmanyok esetében kérdések segitségével kell azokat feldolgozni. fgy nemcsak képet
kapunk arr6l, hogyan épililnek fel konkrétan az egyes szakmai folyodiratcikkek, hanem
gyakorolhatjuk azt is, hogyan lehet 1épésrél-1épésre egy témat feldolgozni, egy tanulmanyt

felépiteni.

Kumin Ferenc: Gondolatok média és politikai kommunikacio

kolcsonhatasarol?

Kumin Ferenc tanulmanya gazdasag- és jogtudomanyok tudomany-részteriileten beliil a
politikatudomany tudomanyagba sorolhaté az akadémiai klasszifikacido alapjan. Sziikebb
részteriilete a politikatudomanyokon beliil a politikai kommunikacid.

A szerz6 munkajaban elméletcentrikus, igyekszik a politikai kommunikaciot, témaja

szempontjabol, a maga teljességében bemutatni.
I. A téma kijelolése:

A tanulmany bevezeto része rovid, altalaban 1-3 oldal terjedelmt, tématol fliggden. Feladata a
kovetkezOk megvalaszolasa:

1. A téma megjelolése.

2. A témavalasztas indoklésa.

3. A kutatési tevékenység soran alkalmazott modszer(ek) megnevezése.

4. Hipotézisek (eldfeltevések, kérdések, vizsgaland6 témakorok megfogalmazasa)

5. Altalanos jellegii, nem részletekbe mend (mivel az a téma kifejtésénél fog megtorténni)

magyarazata a témahoz kapcsolodo elméletnek, esetleg gyakorlatnak.

! Ebben az olvasoleckében a korabbiaktdl eltéréen Gjfajta szamozas jelenik meg, mely mddszertanilag szintén
relevans.

2 KUMIN FERENC: Gondolatok média és politikai kommunikdcié kélesonhatasdrdl. Politikatudomanyi Szemle.
1992/2. 105-124. pp.
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Kumin Ferenc tanulmanyat egy idézettel kezdi. Marshall McLuhan ,,a médium maga az
iizenet” definiciojabol indul ki. Amellett, hogy a Kumin rdviden reagal a meluhan-i gondolattal
szembeni kritikara, valaszt is ad egyben arra a kérdésre, miért valasztotta ezt a meghatarozast.*
Az ,altalanos idézetet” kovetden tér at konkrét témajara, a politikai kommunikacio fogalmara.
A politikai kommunikacio megitélése negativ, mivel a médium megakadalyozza a valodi
tartalom, az tizenet célba jutdsat. Eszerint a politikdban mar nem az a fontos ,,igazsdgos vagy
bolcs dontés sziiletett-e [ ...], hanem az, (...) kinek és hogyan akart iizenni a dontés meghozoja,
és ezzel miként gyengitette politikai rivalisa poziciéit?

A szerz6 nemcsak az ,.elméleti megitélésre”, hanem a gyakorlati megkozelitésre is kitér: a
politikai kommunikacié eszkdzeivel €16k mindegyike, legyen sz6 akar a kormanyparti (1) vagy
az ellenzéki (2) politikusokrol, akar az elemzéssel, publicisztikaval foglalkozokrol (3),
mindannyian a politikai kommunikéaciot hibaztatjak az elégtelen politikai tevékenységért. A
demokracia valsagtiineteiért, a politikatél vald elfordulasért meglett a felelos. A
médiaémelygés® a politika és a média kapcsolatanak harom tényez6jébdl taplalkozik: a
kozvélemény-kutatdsok eredményeinek felértékelddésébol (1), a negativ tartalma hirek, a
botranyok szerepének felértékelddésébdl (2) és az események stratégiai jatékka alakulasabol.’
Ennek eredménye, hogy a politika €s a média barmelyike feleldssé, blinbakka tehetd, raadasul
egyik sincs ala-folérendelt helyzetben a masik alrendszerhez viszonyitva. Ezt ,,egésziti ki” egy
harmadik megkdzelitési lehetdség. Kumin Ferenc szerint McLuhan ,,megoldasa”, hogy a média
folyamatosan atalakul a kiilsd, elsdsorban technikai és tarsadalmi valtozasok hatasara, ahhoz
vezet, hogy valojaban ,, (...) a politikai kommunikdcio sulya vagy szerepe nem is sziikségszeriien
a politika vagy a média iranyitoinak dontésén mulik, hanem megkeriilhetetlen fatumként
alakul.”®

Figyelembe véve a politikai kommunikacio biinbak szerep¢t, melyet nemcsak a bemutatott
elméletek, hanem a gyakorlat és a fogyasztok reakcidja is erdsit, fogalmazza meg a szerz6

hipotéziseit. El6szor a politika és a politikai kommunikaci6é viszonyat vizsgalja (1). Ebbol

3 Kumin Ferenc sajat forditdsat szerepelteti, az eredeti széveg kozlése mellett. KUMIN 2005, 105. p. és 123. p.

4 KumIN 2005, 105-106. pp.

> KuMmIN 2005, 106. p.

& Kumin Ferenc Pippa Norrisra hivatkozik a fogalom hasznalatakor, aki maga is felhivja a figyelmet arra, hogy a
médiakor-elmélettel ,,(...) az 1960-as évek politikatudomanyi irodalmaban jelentek meg. Kurt és Gladys Lang
kapcsoltak 6ssze elsékent a tévéhiradokat az amerikai politikaban dltalanosabban tapasztalhato kiabrandultsag
érzesével.” PIPPA NORRIS: Angyali kor? A politikai kommunikécio hatdsa a poszt-indusztrialis demokréacidkra.
Me¢édiakutat6. 2001/3. Letdltheté a Médiakutatd online feliiletérdl: https://mediakutato.hu/cikk/2001 03 0sz/01 angyali_kor
(Letoltés ideje: 2020. julius 1.)

7 KuMmIN 2005, 106. p.

8 KumIN 2005, 107. p.



https://mediakutato.hu/cikk/2001_03_osz/01_angyali_kor
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kiindulva tér 4t a magyarorszagi helyzet elemzéséré (2)°, majd annak bizonyitasara,
meghaladhat6-e a médiafasultsag elmélete (3). Ervényesiilhet-e a kiindul6 idézet f6 gondolata,

vagyis a politikai kommunikacié kitdrhet-e a biinbak szerepbs1?°
11. A téma kifejtése:
1. Elméleti hattér

Kumin Ferenc a politika és a politikai kommunikacié viszonyanak bemutatasa soran torténeti
attekintést ad a politikai kommunikacio fejlodésérol. Kiindulo tételmondata, hogy csak azokat
a torténelmi korokat tudja vizsgilni, melyeknél mar beszélhetiink demokraciarol.!* Nem
demokratikus keretek kozott ugyanis cenzira és propaganda ,helyettesiti” a politikai
kommunikaciot, mivel az uralkodok, a diktatorok dontéseit nem eldzik meg vitak.'?

Kumin Ferenc ezt kovetéen végigveszi azokat a korszakokat, amelyben beszélhetiink politikai
kommunikéciorél. Minden egyes iddszaknal megvizsgalja, ki a politikai kommunikacios
tevékenység foszerepléje (1), hol zajlik ez a tevékenység (2), milyen médium kozvetiti az

informaciokat (3), mi akadalyozza az iizenetek célba jutasat (4) és mennyvire volt magas

szintii a politikai aktivitas (5), ami miatt igazabdl jelentosége van maganak a politikai

kommunikacionak. Minden egves korszak elemzését kovetoen, az elobb felsorolt

szempontokat fisyelembe véve, von le kovetkeztetéseket, milyen osszefiiggés allapithato

meg a politika és a média kapcsolatara vonatkezoan (6). Megvizsgalja, adott korszakban

hogyan van jelen a politikai kommunikaciod, jelen van-e egyaltalan és hogyan hat a politikara.
1.1. Okor — antik demokraciak idészaka:

A gorog varosallamokban a politikarol szol6 vita rendkiviil fontos volt. Ebben az idészakban a
politikai kommunikacios tevékenység foszerepldje a sokasagbol kiemelked6 szomok (1). Nem
létezett mai értelemben vett médium, igy az val6jaban azonos volt a helyszinnel, az agéraval
(2+3). illetve forummal. A klasszikus média hidnyanak koszonhetden az lizenetek célba jutasat

iddbeli és fizikai korladtok nehezitették. A helyszin és a kommunikicié sajatos volta miatt

egyrészt a nappalok véges hossza (4), a résztvevok tiirelme (4), masrészt a szonok

képességei (4 - pl. beszédhibaja) nehezitették az informaciok eljutdsat a hallgatésaghoz. Bar

® Bar a tanulmény elméletkdzpontl, nem marad ki beldle az arra alapozott elemzés sem, mely ebben az esetben a
magyar médiafogyasztasi szokasok vizsgalatat jelenti majd.

10 KumiN 2005, 107. p.

11 A szerzé Gianpietro Mazzoleni miivét jeldli meg forrasnak. A pontossig kedvéért célszeri megjegyezni, hogy
a fenti gondolatnal valdjaban Mazzoleni is hivatkozik Jiirgen Habermasra. L. MAZZOLENI, GIANPIETRO: Politikai
kommunikacio. Osiris Kiadd. Budapest, 2002. 18. p.

12 KumIN 2005, 107-108. pp.
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a kozvetlen demokracia id0szakarol beszéliink, ez a demokracia korlatozott volt (5), igy bar

., (...) az okori gorog varosallamokban a politikarol zajlo beszédre mint minden cselekvések

»13

legnagyszeriibbikere tekintettek(...) ">, igy a politikai aktivitds szintje alacsony volt. Ebben a

korszakban a politikai kommunikaciot (6) a ,,(...) a mai értelemben vett média hianya és

sziikségtelensége hatdrogta meg. """

1.2. A felvilagosodas és a polgari forradalmak idészaka:

Az el6z0 korszakhoz képest itt mar van médiumunk. A nyomtatott sajté (3) révén elkezdodik
a mediatizalt politikai kommunikacio idészaka. Mar nemcsak a_szénok (1) — aki a korszak®®

végére egyre inkabb politikussa valik -, hanem az ujsagiro (1), sot a szerkeszto (1), a

nemzetallamok (1). a biirokracia (1) és a partok (1) is foszereplove valnak. A kommunikacid

szintere a_piactereken (2) kiviil a médium (2) lesz, amely lehetdvé teszi, hogy azokhoz is

eljusson az iizenet, akik nem voltak jelen a politikai eseményen. Az iizenet megfogalmazoja €s
a befogad¢ térben és idoben elvalhat egymastol, megsziinik a személyes jelenlét sziikségessége.
Ez egyben hatranyt, korlatot is jelent az informaci6 célba jutasdhoz. Egyrészt sziikség van irni-

olvasni tudasra (4), mert legfeljebb képek és abrak (az idoszak vége felé) segitik az lizenet

megértését. Ezen tal az irott szoveget nemcsak elolvasni, hanem értelmezni (4) is tudni kell:
ezzel ez a korszak valik a legnehezebbé a fogyasztd részérdl, mivel téle magas szinti

absztrakciot kdvetel meg a nyelvi tartalom befogadasa. Korlat még a terjedelem (4), vagyis az

iizenetek szerkesztett forméaban jelenhetnek meg.!’ A politikai részvétel szintje alacsony (5).
de az ujsagolvasasnak koszonhetden egyre nagyobb szaimban tudnak aktivva valni azaltal,
hogy a politika jelenségeivel kapcsolatban ki tudjak, és ki is alakitjak allaspontjukat. Ebben az

iddszakban a politikai kommunikécidoban a nyomtatott sajto valik meghatarozova. Nagyban

hozzajarult a politikai aktivitas novekedéséhez ¢és szerepet jatszott azokban a

folyamatokban is, amelveket a tomegpartok megjelenése okozott (6).'2

13 KumIN 2005, 108. p.

14 Kumin 2005, 109. p.

15 KumiN 2005, 108-109. pp.

16 Az id6szak pontos meghatirozisa a 114. oldalon lathatd tibldzatban szerepel. A 20. szdzad eleje meghatirozas
érdekes megkozelités a szerz6 részérdl, ahogy modszertanilag az is, hogy a tablazatban szerepeltetett informaciok
nem teljesen egyeznek a szovegben leirtakkal. gy az attekintést segitendd tiblazat kissé megtéveszté. KUMIN
2005, 114. p.

17 Nem véletlen, hogy nemcsak az 0jsagirok, hanem ahogy a szakma differencialodott, a szerkeszt8k is
foszereplokkeé valtak.

18 KumiN 2005, 109-110. pp.
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1.3. Elektronikus médiumok idoszaka:

A radié és a televizié korszaka (3). mely a jelenben is tart.}® A politikai kommunikacio 6

szintere @_Klasszikus elektronikus média (2) lesz. Az iizenctek célba jutasat mar nem

akadalyozza a befogadok részérdl megkivant magas szintii absztrakcids képesség, kiilondsen a
televizid megjelenésével, hiszen a képek még inkabb segitik az informaciok megértését. A
befogadok részérdl inkabb az jelenti az 0j korlatot, hogy a miisoridd szlikossége miatt a média
leegyszeriisit (4), ami egyes, az elektronikus média szamara kevésbé magas hirértéki iigy

Kiszoritasat eredménvyezi (5). Uj korlat a miisoridé (4), ami nem hasonlit az dkori politikai

kommunikaciot meghatarozo6 naplementére, mivel ez nemcsak egyszerti fizikai, hanem tartalmi
korlatot is jelent. A politikai miisoroknak a kezdetektdl meg kellett kiizdeniiik a
szorakoztatassal (4). Nem véletlen, hogy a foszereplonek, aki tovabbra is elsdsorban a
politikus (1), 0j elvarasoknak kell megfelelnie. Annak érdekében, hogy sikeresen

megkiizdhessen a szorakoztaté tartalmakkal képernydképessé kell valnia. Erre két folyamat hat.

Az egyik a perszonalizacio jelensége, amely Kuminndl a megszemélyesitést takarja: mivel
példaul egy partot nem lehet a maga teljességében bemutatni, ezért van sziikség egyetlen
beszélore, aki képviselni tudja azt. Ezért valik ismét az elsé szadmu f0szereplévé az ember (1).
A masik folyamat a tabloidizacio. A fogyasztokat a teljes passzivitas jellemzi az {izenetek
befogadasakor. A szerkesztés és a mar emlitett leegyszerlsités miatt adott {igyr6l nem
rendelkeznek megalapozott hattértudassal. Ez hatassal van a politikusok tevékenységére is. A
politikai vezetoknek mar nem a torténelmi nagysagokkal, hanem a szorakoztato tartalmak
,hoseivel” kell megkiizdeniiik. A harc ki¢lezettségét némileg enyhitik/enyhitették a
technologiai valtozasok: a mitholdas és kabeles televiziozas aranyanak névekedése révén meg
tudtak jelenni olyan tematikus csatornak is, melyek hirmédiumként politikakdzponttaak lettek.
Ez magaban rejti a lehetdséget, hogy az egyes témakat analitikusabb jelleggel is fel lehessen
dolgozni, mert a politikdnak nem kell osztozni a miisoridén a szérakoztato tartalmakkal. Bar a

politikai részvétel (5) szintje magas lehet. de azzal, hogy a média leegyszeriisit. nem nyujt

elég informaciot a valédi aktivitashez. Ebben az idészakban vélik a politikai kommunikacid
igazan biinbakka (6), holott: ,,Ha a médium maga az iizenet, mint ahogy nyito felvetésiink

is allitia, akkor a jelenleg domindns médiumnak tekintheto televizio maga a politikai

19 Ne feledjiik, bar a tanulméany 2005-ben jelent meg, az 4llitds még mindig igaz. Mddszertanilag figyelemre mélto,
ahogyan magyarazza a radi6 és a televizid egyként kezelését: ,, A két eszkoz dltal meghatdrozott iddszakot
vizsgadlataimban gyakorlatilag egyként kezelem. Ezzel nem kivanom zardjelbe tenni azt a hatalmas valtozast, amely
a kép tovabbitasanak lehetoségeével bekovetkezett, de mas lényeges tulajdonsdgaikat tekintve a televizio és a radio
olyan hasonlosdagokat mutatnak, amelyek a kézos targyalast megengedhetiove teszik.” KUMIN 2005, 110. p.
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kommunikdcio legfobb megformdldja, a médiaban dolgozok és a politika cselekvdi is csupdn

aldvetik magukat a médium imperativuszanak.”°

1.4. Az internet kora

Bar még nem beszélhetiink teljesen uj médiarezsimrol, a szerzo szerint érdemes megvizsgalni,

hogyan hat ez az ij médium (3) a politika — média kapcsolatara. Fészereplo barki (1) lehet,

aki képes tizeneteket megfogalmazni és elhelyezni a vilaghalon (2), amely egyben helyszine is
lesz a politikai kommunikéacionak. Klasszikus korladtok nincsenek, sem a misoridd, sem a
terjedelem nem jelent ennél a médiumnal akadalyt.?! Uj korlat jon 1étre, mely a médium
sajatossagabol adodik: mivel végtelen mennyiségii informacio halmozodik fel, ezért az lesz

a donto, adott informaciora hany vagy milyen link (4) mutat. Szintén korlat, mennyire

tudjak hasznalni a fogyasztok az (1 médiumot, mivel ez két tényezdre is hatdssal van. Egyrészt

a politikai részvétel szintjére, amely e médium altal meghatarozott vilighan magas (%),

masrészt arra, ki lesz az igazi foszerepld. Az lesz ennek a korszaknak a f8szerepldje, aki képes

olyan tartalmat eldallitani, amelyre sokan kattintanak; igy lesz a barkibol valaki, aki

meghatirozza a politikai napirendet (6).°> Legyen szo6 egy altala gyartott tartalomrol, arrol,

hogy vita esetében képes-e olyan politikai tartalmu lizenetet megfogalmazni, amellyel uralhat

egy on-line forumot, vagy képes-e esetleg meghekkelni egy népszerti tartalomszolgaltatot. 2324
2. Alkalmazhato-e az elmélet a magyar viszonyokra?

A médium maga az iizenet tételmondat nemcsak globalisan hathat, hanem egy-egy orszag
eseteben 1s ervenyesiilhet, a politikai lizenetek estében is. Ugyanakkor egy orszag
médiafogyasztasi szokasai nagymeértékben filiggnek az adott régi0 demokratikus

hagyomanyait6l, azaz léteznek lokalis tényez6k is.> Ebbdl kiindulva fogalmazza meg Kumin

20 KumIN 2005, 110-112. pp.

21 Valos korlatként emliti a szerzd a tarhelyet és a savszélességet, amely ekkor még valdban korlatot jelentett. (4)
KumIN 2005, 112. p.

22 (...) a napirendi kutatdsok elemzési egysége az a gyakran nyilvdnos politikai konfliktusokban megjelend, a
napirendé(ke)n exponalt és valamilyen szempont alapjan fontosnak, relevansnak tartott politikai vitatéma, amely
eséllyel palydzhat arra, hogy a média, a kézvélemény és a politika figyelmét elnyelje, és/vagy a szakpolitikai
dontéshozatalban megjelenjen.” TOROK GABOR: A politikai napirend. Akadémiai Kiad6, Budapest, 2005. 29. p.
2 KuMIN 2005, 112-113. p.

24 Kumin az 4ltala is vazlatosnak nevezett tdrténeti attekintés legfontosabb ismérveit egy tablazatban is
osszefoglalja. Ez mddszertanilag jol alkalmazhat6d eszkoz, amely atlathatova teszi a fobb elemeket: ebben az
esetben az egyes korszakok politikai kommunikacidjat, az arra hato, azt meghataroz6 tényezoket. Fontos azonban
megjegyezni, hogy a cél elérése érdekében eldnyds, ha a tabldzatban szerepeltetett adatok megegyeznek a
szovegben leirtakkal. Ez ennél a tanulmanynal nem teljesiil. KuMIN 2005, 114. p. (V. 6.: KumiN 2005 107-113.
pp. és KumIN 2005, 114. p.)

% Erre hozza Kumin egyetlen példaként az észak-eurdpai orszagok médiafogyasztasi jellemzdit, hangsulyozva,
hogy a fogyasztoi oldal miatt is lehetnek specialitasok az egyes orszagokban, azaz nem csak a technologiai
fejlettség a meghatarozo.
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azt a feltevést, hogy (...) egy-egy région vagy orszagon beliil megfigyelheto sajatosan egyedi
médiastruktura  kolcsonhatasban  all a  politikai  kommunikdcioval, ~Magyarorszag
rendszervdltds utani médiatorténete is uj megvilagitasba keriilhet.”’*® Kovetkezé mondataval
azonnal le is sz{ikiti vizsgalata helyszinét, megjegyezve, hogy ,, 4 vizsgdlatot természetesen Ki
lehetne terjeszteni a kelet-kozép-eurdpai régié valamennyi orszagara is (...) "'

A magyarorszagi médiafogyasztasi szokdsokra tobb folyamat is hatott. A rendszervaltast
megelézéen az elektronikus sajt6?® tényleges és a nyomtatott sajtdé véleménymonopdliuma
uralta a piacot. Ez hidnyt termelt, a gazdasag egyéb agazataihoz hasonloan.?® A médiapiacon is
hiany alakult ki: ennek el6futara az 1990-es évek reklamfogyasztasi ,,0riilete” volt, melyet a
mitholdas csatornak kiilfoldi adoi1 kinaltak a reklamblokkokat még nem ismerd nézdk szdmara.
A masik folyamat a piacnyitas, a magyar nyelvil kereskedelmi miisorszolgaltatok (ezen beliil is
els6ésorban az orszagos lefedettségii, foldi sugarzasa RTL Klub és TV2) megjelenése 1997-ben,
amelyek fokoztdk az elhalasztott meédiafogyasztdas mértékét. Ez a bulvar habzsolasaban

nyilvanult meg. Mivel a Kadar-korszakbol hianyzott a klasszikus bulvar *°, ériasi igény volt a

szorakoztatasra.! Ez az igény a dudlis médiarendszer (illetve a szinte azonnali sokcsatornas

% KuMIN 2005, 114-115. pp.

27 KumIN 2005, 115. p. Modszertanilag nagyon szép megoldas: példa arra, hogyan hivija fel a kutat6 a figyelmet
egy-egy témara, mellyel részletesebben nem kivan foglalkozni, mert nem ez a célja. Lehetoségként , kinalja fel”
egy kutatasi tevékenység témajaként.

28 Ebben az idészakban a Magyar Televizié és a Magyar Radi6 monopoéliumot ,.élveztek”. Bar az 1980-as évekre
mar tobb ,,csatornaja” is volt mindkét kozszolgalati miisorszolgaltatonak, ezek még valdjaban egyszereplds piacok
voltak.

29 Nem véletleniil alakult igy: a Kadar-korszakban a nyomtatott sajtét olvasok a hatalom szdmara elsésorban
nevelend6 1ény voltak. Ennek az ideoldgiai mellett volt egy kulturalis misszio része is: bar elsdsorban az oktatas
segitségével kivantak a népet ,felemelni”, masodik vonalban tobbek kozott a média jelentette az eszkozt a
miiveltség szintjének a novelésére. Igy, bar volt a rendszerben némi homogenizacio, és a szerkesztéségek
alkalmazkodtak valamelyest a kozonség igényeihez, azt a fontos szempontot soha nem felejtették el, hogy ,,0k”
egyben a kozszolgalat ethoszanak is a képvisel6i, ami egyet jelent a magaskultira megtestesitésével. Tovabbi
részleteket 1. Takacs Robert: Politikai 0jsagiras a Kadar-korban. Hatalom és ujsagiras viszonya, 1956 - 1988.
Napvilag Kiado. Budapest, 2011. 347. p. és ANTALOCZY TIMEA — KALMAN ZSUZSA: Médiamiifajok 1979-1996.
In: Bajomi-Lazar Péter (szerk.): Magyar médiatorténet a késé Kadar-kortol az ezredforduldig. Akadémiai Kiado.
Budapest, 2005. 205. p.

%0 Hivatalosan az Esti Hirlap szamitott bulvarlapnak, ,,(...) amely konnyedebb hangvételével, szines, friss
hiranyagaval, révid irasaival, szines riportjaival képes megnyerni az olvasokat.” TAKACS 2011, 60. p.

31 Valojaban mér a Kadar-korszakban is volt r4 igény. Ahogy Takécs Rébert irja, a Tarsadalomtudoményi Intézet
1974-es felmérésébdl kideriilt: ,, 4 napilapok legolvasottabb rovatai a kishirek, a biiniigyi tudositasok, a
sporthirek, a kiilpolitikai és belpolitikai irasok voltak. Az elsé harom miifaj azt mutatja, hogy a kézonségigeny a
lapokat a bulvar jelleg felé tolta volna.” TAKACS 2011, (343)-344. pp.
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médiapolitikai modell) 1étrejottével teljesedett ki. A nézék-olvasdk nagy aranyban fordultak el

132 133

a komoly hirmiisorokt61%2, napilapoktol® és valtak a konnyed tartalmak®* fogyasztoiva.®

,Beindult” a tabloidizacid, amelyneck kdszonhetéen 1j médiafogyasztoi taborok jottek létre.
A szerz0 harom csoportot kiilonit el: elit (1), politikafiiggé (2) és alvajard (3)
meédiafogyasztokba sorolja a nézdoket-olvasdkat. A csoportositasnal a kovetkezd tényezoket
alkalmazta: szocializacids hattér (1), politikai aktivitas (2), a fogyasztott média tipusa (3) és a
médium kivalasztasanak oka (4). Bar a felsorolasnal az alvajarokkal kezd ¢€s az elittel fejezi be,
az egyes csoportba tartozok részletes jellemzésénél forditott sorrendet alkalmaz, mivel, mint

Jo 4

késébb latni fogjuk, kovetkeztetéseit a bulvarfogyasztokhoz kapcsolddoan fogalmazza meg.®’
2.1. Elit médiafogyasztok:

Az elit médiafogyasztok magas iskolazottsaguak, politikailag aktivak. A tarsadalom irant is
felelosséget éreznek. Moralis kotelességiiknek tartjak, hogy politikailag (is) tajékozottak
legyenek, hogy a megfeleld6 mennyiségli és mindségli informaciobol kiindulva hozzanak
dontéseket, példaul arrol, kire szavaznak az aktudlis valasztdson. Mindez hatassal van a
médiaval szembeni elvarasaikra is. Profi 0ijsagir6i munkat, vagyis a tajékoztatasban abszolut
objektivitast és az Osszefliggéseket, folyamatokat is feltard véleményalkotast varnak el a
meédiatol. Iskolazottsagukbol és magas szintii tajékozottsagukbol adododan sajat (logikus) képiik
van a mediaviszonyokrol. Folyamatosan figyelve az eseményeket tisztaban vannak azzal, hogy
a nyomtatott sajté eldallitasa egyre kevésbé kifizet6dd, valamint a radios és televizios tartalmak
esetében is magasak a miisorsugarzasi koltségek.®® Ebbodl kiindulva ugy vélik, ezeknek a
médiumoknak sziikségiik van fennmaradasuk érdekében a politika tdmogatisara. Emiatt
viszont nem tudnak azok az elvarasok teljesiilni, amelyeket az elitek a klasszikus médiaval

szemben tamasztanak. Ez a fogyasztoi csoport egyre nagyobb mértékben fordul az online

hirforrasokhoz, mivel ezek fiiggetlenségét nem veszélyeztetik annyira a magas termelési

32 Urban Agnes: Radio és televizio. In: Bajomi-Lazar Péter (szerk.): Magyar médiatorténet a késé Kadar-kortél az
ezredforduloig. Akadémiai Kiad6. Budapest, 2005. 106-109. pp.
33 V. 6.: JunAsz GABOR: Az orszdgos mindségi napilapok piaca, 1990-2002. Médiakutatd. 2003/1. Letolthetd:

Médiakutatod hivatalos oldala:
https://mediakutato.hu/cikk/2003 01 tavasz/05 orszagos minosegi/?q=politikai+napilapok#politikai+napilapok (Letoltés ideje: 2020.
jalius 2.)

3 GULYAS AGNES: Bulvdrlapok a rendszervdltds utini Magyarorszagon. Médiakutato. 2000/1. Letolthetd:
Me¢diakutaté hivatalos oldala: https:/mediakutato.hu/cikk/2000 01 o0sz/02 bulvarlapok a rendszervaltas utani_magyarorszagon
(Letoltés ideje: 2020. julius 2.)

35 KumiN 2005, 114-116. pp.

% Modszertanilag szép megoldast alkalmazva Kumin Ferenc rdgziti, hogy a csoportok meghatirozasanal
leegyszersitést alkalmaz. KumiN 2005, 116. p.

37 KumiN 2005, 116-119. pp.

% Ebben az id6ben (2005) még miisorszolgaltatasrol (miisorszorasrol) beszéliink. 2010-et kdvetben, az Gj
médiaszabalyozastol kezdédden beszéliink audiovizualis médiaszolgaltatasrol.



https://mediakutato.hu/szerzok.html?anchor=Juha%27sz+Ga%27bor#Juha%27sz+Ga%27bor
https://mediakutato.hu/cikk/2003_01_tavasz/05_orszagos_minosegi/?q=politikai+napilapok#politikai+napilapok
https://mediakutato.hu/cikk/2000_01_osz/02_bulvarlapok_a_rendszervaltas_utani_magyarorszagon
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koltségek. Az elitek médiafogyasztasanak valtozdsa még kiszolgaltatottabbd teszi a
hagyomanyos médiumokat: a piaci alapon miikdddket a megsziinés, a kozszolgalati adokat az

egyre er6s6dd politikai nyomasgyakorlas fenyegeti.
2.2. Politikafiiggok:

Az elitekhez hasonloan a politikafiiggdk is aktivak, kornyezetiikben véleményvezérek. Biztos
partpreferencidjuk van, amely mellett kitartanak. Nem a tarsadalom irant éreznek felelésséget,
hanem egy adott politikai part mellett elkotelezettek, ezért a politika egyfajta hobbi a szdmukra.
Ez erdteljesen hat médiafogyasztasukra. ,,Szeretik”, ha egy médium, példaul egy napi- vagy
hetilap fligg a politikatol, egy adott parttol, mivel csak sajat oldalt fogyasztanak. Nem varnak
el olyan szintii objektivitast, mint az elitek, és a véleménykozl6 miifajok esetében sem igénylik
ugyanazt. A médiat sajat meggydzOdésilk megerdsitésére hasznaljak, ezért lesz szertartas
jellegi a fogyasztasuk olyannyira, hogy el is fizetnek a partpreferencidikat alatdmasztd
nyomtatott lapokra.*® A politikafiiggdk kevésbé hasznaljak az internetet, ,,(...) de még ennek

lehetésége sem feltétleniil jelenti a szertartdsos hagyomdnyos médiafogyasztas elhagydsat. 142

2.3. Alvajarék

Az alvajarok az elhalasztott médiafogyasztok. Ok, a legnépesebb csoport, a bulvar, a kdnnyed,
szorakoztaté tartalmak els6szamu fogyasztéi. Ujabb és tijabb nyomtatott és elektronikus
tartalmakkal probaljak ¢hségiiket kielégiteni, ezért igényeik miatt 6k uraljak és hatarozzak meg
a médiapiacot. A komoly, politikat is érintd tartalmak nem kotik le 6ket.*®

A médiafogyasztasi szokasok megvaltozasa erdteljesen hat a politikai kommunikéciora is. A
politikai kommunikaci6 egyrészt leegyszerlsit a barat-ellenség kettosre, masrészt az alvajarok
nagy létszama miatt bulvarosit. Emiatt Magyarorszagon is megjelenik a btinbakszerep, holott
szintén csak a globalis hatasok érvényesiilnek, azaz ,,(...) politika és média kolcsénos
viselkedése nem feltétleniil valamilyen eltervezett stratégia szerint alakul ugy, hogy ezzel sok
kritikara is lehetdséget teremt. [ ...] Ezek a hatasok nem valamiféle osszeeskiivés kovetkeztében
jelennek meg, hanem a médiumok sajatossagaibol fakadnak, igy vailnak az iizenetet nagyban

befolydsolo tényezévé. "**

39 KumiN 2005, 116-117. pp.

40 Kiilén mindséget jelent a napi-, hetilapok, illetve egyéb nyomtatott sajtotermékek esetében az eléfizetés, mivel
ezzel ,tulajdonossd” is valnak az eldfizetok, akiknek fontos szerepiik van az adott lap gazdasagilag biztos
hatterének megteremtésében.

41 KumIN 2005, 118. p.

42 KumIN 2005, 116-118. pp.

43 KUMIN 2005, 116. p. és 118. p.

4 KumiIN 2005, 118-119. pp.
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3. A biinbak-szerepen til - Kovetkeztetesek

Utolsé nagy fejezetében Kumin Ferenc arra tesz kisérletet, hogy ramutasson, a politikai
kommunikacionak nem kell ,,benneragadnia” a blinbak-szerepben. Visszatér a globalis keretek
koz¢é és megvizsgalja, ,,(...) hogy mindezek a médium szintjén lezajlo folyamatok mennyiben
jarulhatnak hozza a politikai kommunikdcioban testet olto iizenet dtalakuldsdahoz, és ezzel
mennyiben varhaté a médiafisultsaggal jellemzett kitiresedés megallitdsa, visszaforditdsa.”*
Kiindulépontja a marketingbdl kolcsonzott termékélet-ciklus elmélet. E szerint az Gj médium,
az internet lesz a televizidzas helyettesitdje. A két médium parhuzamosan €l egymas mellett:
az internet mar koveteli a helyét, mig a televiziozas, a régi termek, arra torekszik, hogy
meghosszabbitsa ¢lettartamat. Ennek érdekében maga is €l a technologiai fejlédés kinalta
lehetéségekkel. Megjelennek a tematikus csatorndk, a digitalis miisorszoras és a részvételi
televiziozds. Ez utdbbi lesz az egyik fejlédési iranyvonal: interaktivva valik a
miuisorszolgaltatas, ekkor még nem teljes részvétellel, hanem elészor szorakoztatd misorok
menetét befolyasold sms-szavazasokkal. Tobb példat is emlitve Kumin Ferenc ramutat arra,
rendkiviil nagy az igény a televizidzas egyiranyisaganak megsziintetésére, ami nem hagyhatja
érintetleniil a komoly tartalmakat, ezéltal a politikai kommunikdciot sem. A tajékoztatd
miisorokban megjelend szavazasok, a tartalomra is hatdst gyakorldo sms-ek moédszertanilag
ugyan kérdésesek, de ebben az esetben a médiafasultsagot enyhité ujdonsdgon van a hangsuly:
hozzajarulhatnak ahhoz, hogy a politikatol elfordult polgarok ismét résztvevové valjanak.®

A masik, az elébbinél is fontosabb valtozas a deliberativ politikai kisérletek médiaeseménnyé

tétele. A vitan alapuld dontéshozatal elméletét®” James S. Fishkin alakitotta gyakorlatta®®. A

4 KumiIN 2005, 119. p.

4 KuMmIN 2005, 119-120. pp.

47 A deliberattv demokrdcia fogalma gyakorlatilag egyidbs magaval a demokrdcidval, hiszen —amint ez korabeli
szovegekbdl vilagosan kitiinik — az okori Athénban kialakult tdarsadalmi rendszer kifejezetten favorizalta a
tandcskozdst, a vitat, amelyet nem a cselekvés akadalyozdjaként, hanem sokkal inkdbb valamennyi bolcs cselekvés
sziikségszerii feltételekent tekintettek (Elster, 1998). A deliberativ demokrdciaelméletek nem dllnak szoges
ellentétben a Max Weber vagy Joseph Schumpeter altal képviselt elitista felfogdssal, mivel nem feltétleniil igénylik
az apriori kozjo meglétét, csupdn azt dllitidk, hogy az egyénenként eltérd preferencidak célszerii kommunikacioval
kozelithetdek (Nino, 1996).” KUMIN 2005, 120-121. pp.

48 James Fishkin a Stanford Egyetem professzora 1988-ban alkotta meg a deliberativ szavazas modelljét még a
Texasi Egyetemen (the University of Texas at Austin). |. What is Deliberative Polling®? Stanford University
Center for Deliberative Democracy. Let6lthet6: https:/cdd.stanford.edu/what-is-deliberative-polling/ (Let6ltés ideje: 2020.
jalius 3.) Tévémtisor elészor 1994-ben lett az elméletbél Anglidban, ahol a Channel 4-on adasba keriilé kétoras
miisor témaja a biinozés volt (Fishkin ekkor a miisor tanacsadéja.). Fishkin az Egyesiilt Allamokba visszatérve
mar odahaza folytatta kisérleteit. Az els6, az egész USA-ra kiterjed6é deliberativ szavazast 1996-ban Austinban
szervezte meg Bruce Ackerman-nal. Az eseményt a PBS televizios halozat kozvetitette. 1. National Issues
Convention Questionnaire. Stanford University Center for Deliberative Democracy. Letdltheto:
https://cdd.stanford.edu/1996/national-issues-convention-guestionnaire/ (Letoltés ideje: 2020. julius 3.). Nem maradt azonban az
USA teriiletén: tobb mint szdz alkalommal tartottak ilyen eseményt huszonnyolc orszagban. 1. Deliberative
Polling®  Timeline. ~ Stanford  University Center for  Deliberative = Democracy.  Letoltheto:
https://cdd.stanford.edu/deliberative-polling-timeline/ (Letoltés ideje: 2020. julius 3.)
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tarsadalomtudomanyokban ritkan alkalmazott moddszer, a__ Kisérlet jelenti alapjat

tevékenységének. Fishkin azt vizsgalja, hogyan dontenének az allampolgarok fontos

politikai iigyekben, amennyiben rendelkeznek elegendé informacidval. Az akar az egész

nemzet sorsat érintd kérdésekrdl a résztvevok a téma szakértdivel, politikusokkal folytatott
tanacskozasok, vitdk formajaban jutnak ismeretekhez. A folyamat elején és végén felvett
kérddivek eredményei kozotti kiillonbségek mutatjdk meg az akar egész hétvégén at tartd
,dontéshozatal” eredményét. A kereskedelmi védjeggyel rendelkezd tudomanyos kisérletben
igy nem a hagyomanyos szereplok, hanem hétkoznapi emberek kommunikacioja jelenik
meg. Olyan egyszerli allampolgaroké, akik sajat szavaikkal igyekeznek értelmezni a politika

jelenségeit €s megérteni, egy téma kapcsan szamos egymas mellett 1€v0, jo nézdpont is létezhet.
fgy sajat boriikon tapasztaljgk meg, mennyire nehéz a politikai dontéshozatal folyamata. A

Kkisérlet ugy lesz politikai kommunikaciova, hogy nagyon sikeres televizios miisorként

jelenik meg a képernyon és pozitiv hatassal van az inaktivva valt fogvasztokra.*® A nézok

ugyan tovabbra is passziv befogaddk, de a tartalom a részvételrdl szol, amely ujdonsagot hoz a
politikai kommunikacio vilagaban. A technolégiai fejlodésnek koszonhetdéen, amennyiben az
optimista megkozelités nyer teret, a részvétel valdédi konzultdciova alakulhat at: ami jo a

politikusoknak és jo a valasztopolgaroknak is.>* Ez az iit, mely Kumin szerint kiutat kinsl a

politikai kommunikici6é szimara, amely igy levetkézheti biinbak szerepét.*'

49 OFFE, CLAUS: A4 liberdlis demokracia valsdga és megujitasa: Intézményesitheté-e a deliberacié? Fordulat.
2011/3. 172-175. pp.

S0 | A vélasztét motivalhatia, hogy a szdmdra fontos és alaposan ismert iigyek kapcsan lehetésége nyilik arra, hogy
a dontéshozatalt befolydsolja. A politikus a konzultacio altal adott szakteriiletekrdl olyan tuddsra tehet szert, amely
egyeb modon alig vagy csak komoly koltségek aran lenne elérheto.” KUMIN 2005, 122. p.

51 KumiN 2005, 120-123. pp.
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Fricz Tamads: Régi elit az uj demokraciaban®?

Fricz Tamds tanulméanya gazdasag- ¢s jogtudomanyok tudomany-részteriileten beliil a
politikatudomanyok tudomanyagba sorolhat6 az akadémiai klasszifikacié alapjan. Ezen beliil a
szerzd az elitek vizsgalataval foglalkozik.

Ez a tanulmany azért érdemel figyelmet modszertanilag, mert alkalmazza és fel is riigja azokat

a klasszikus szabalyokat, mely egy nagyobb terjedelmii tudomanyos igényti irasmunka sajatja.
1. A téma kijelolése:

A tanulmany bevezet6 része rovid, altalaban 1-3 oldal terjedelmii, tématol fliggden. Feladata a
kovetkezok megvalaszolasa:

1. A téma megjelolése.

2. A témavalasztas indoklasa.

3. A kutatasi tevékenység soran alkalmazott médszer(ek) megnevezése.

4. Hipotézisek (elofeltevések, kérdések, vizsgaland6 témakorok megfogalmazasa)

5. Altalanos jellegii, nem részletekbe mend (mivel az a téma kifejtésénél fog megtorténni)

magyarazata a t¢émahoz kapcsolodo elméletnek, esetleg gyakorlatnak.

Fricz Tamas mas tanulmanyokhoz ¢és szerzokhoz képest az Ot alpont mindegyikére
gyakorlatilag egyszerre vélaszol, nagyon rovid terjedelemben®®. Az allamszocialista rendszer
elitcsoportjainak bemutatasara vallalkozva azt kivanja vizsgélni, az egykori ndmenklatira
atmentette-e a hatalmat a demokratikus viszonyok kozé {3)? Mennyire maradtak jelen tovabbra
is a kozéletben {2)? Milyen tipust szamonkérést kellett ,,elszenvedniiik” {3)?

Kissé szokatlan médon, rogton valaszol is az altala megfogalmazott kérdésekre, kiegészitve
azzal, hogy valojaban az okokra (1), az dsszefliggésekre (2), a kovetkezményekre (3) igyekszik
felhivni a figyelmet.>*

Mintaként szolgalo modon a vizsgalando kérdéseket modszertannal is Gsszekapcsolja,

meghatarozva egyben munkdja felépitését is:

52 FRICZ TAMAS: Régi elit az uij demokrdcidban. Politikatudomanyi Szemle. 2003/4. 87-108. pp.

%3 FRICZ 87-88. pp. Az oldalszam jelSlés ebben az esetben csaloka, mivel a bevezetés alig éri el az egy oldal
terjedelmet.

5 Itt figyelheté meg a klasszikus szabalyok ,,felrigasa” eldszor, mivel a szerzé nem az eredetileg megfogalmazott
kérdésekre fog valaszolni a téma kifejtésében, ahogy azt a korabbi szerz6knél lathattuk, hanem 1;j hipotéziseket
fogalmaz meg, az eredeti, rogton megvalaszolt kérdésekre alapozva. ,,Eldrevetitve a vdlaszt, a kozép-eurdpai
orszagok koziil talan leginkabb Magyarorszagon figyelheté meg a régi elit massziv hatalomdtmentése, mégpedig
nemcsak a politikai, hanem a gazdasagi, a kulturdlis szféraban éppugy, mint a média vilagaban.” FRICZ 2003, 87.

p.
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1. El6szor a témahoz kot6dd elméleti hattér feltarasara torekszik.

2. Ezt kovetden politikatorténeti és politikai szociologiai szempontbol vizsgalja (ezeket

osszekapcsolva) a rendszervaltas folyamatat, az elitek (régi és uj csoportok) jelenlétét a

demokratikus viszonvok kozott, az utodpart és a két jobboldali kormany elitépito, -képzo

tevékenységét.
3. Mindezekbdl, f6leg a masodik, elemzd jellegli pontbdl kiindulva, elméleti kovetkeztetések

megfogalmazasara tesz kisérletet.>®

11. A téma kifejtés
1. Elméleti hatter

A téma kifejtése az elméleti hattér bemutatasaval kezdddik.*® Elméletiink a diktattirakbol a
demokracidba torténd atmenet, mellyel szamos szerz6 foglalkozott.”” Koziiliik Fricz Tamds
Wolfgang Merkel Systemtransformation monografiajat hasznalja forrasként, aki Guillermo O’
Donnell és Philippe Schmitter elméletébdl kiindulva harom szakaszat kiilonboztette meg a
folyamatnak.®

A szakaszokat a szerz6 nem csupan felsorolja, hanem réviden bemutatja, milyen események
jellemzik az egyes idszakokat. Az atmenet (1) esetében a régi hatalom erodalasat és az uj,
ellenzeki elitcsoportok szinre 1épését emeli ki, mely elvezet egy targyalasos folyamathoz vagy
egy utcai demonstraciohoz. A demokratizacié (2) legfontosabb része ,,(...) a demokrdcia
alkotmanyos, jogi és intézményes létrejétte. ™ Ekkor teremtddnek meg, ahogy erre a szerzd
kiilon ki is tér, a demokracia exogén tényezdi. A konszolidacio (3) iddszakaban stabilizalodnak
az exogén tényezdk: tul vagyunk tobb szabad valasztason, a kormanyok kitdltik mandatumukat,
nincsenek mar jelen alkotmanyellenes erdk a politikai szintéren és a tarsadalom tagjai sem

vagynak a régi rendszerre.

% A szerzb egy klasszikus empirikus ciklust jar be: elméletre alapozva fogalmazza meg hipotéziseit, melyeket
elemzd jellegli megfigyelésekkel tamaszt ala. Megfigyeléseit, vagyis az elemzés alapjaul szolgalo tényezdket, a
maga teljességében igyekszik feltarni. Ezekre alapozva altalanositasokat fogalmaz meg, és alkot végiil elméletet
(a kovetkeztetések formajaban). Egyszerre jellemzi a deduktiv és az induktiv megkozelitési mod.

%6 Fricz 2003, 88-92. pp.

5" Fricz Tamas magiban a szovegben is nevesit tobb szerzot, akiknek a munkait az irodalomjegyzékében is
szerepelteti (Guillermo O’ Donnell, Philippe Schmitter, Laurence Whitehead, Juan J. Linz, Arend Lijphart,
Wolfgang Merkel, Hans - Dieter Klingemann, Herbert Kitschelt). Tobbek kozott 6k is foglalkoztak az elmélettel
¢és vizsgaltak a diktattirabol a demokraciaba torténd atmenet folyamatat és jellemzdit.

%8 Ennél a pontnal figyelhetd meg Fricz Tamas egyetlen hivatkozas-jeldlése. Bar a szerz6 bdséges mennyiségii
forrast hasznal, ahogy ez lathaté irodalomjegyzékében (105-107. pp.) hivatkozni tanulmanyaban egyediil itt fog,
ami szintén szokatlan megoldas.

%9 FriCz 2003, 88. p.
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Fricz Tamas itt még nem all meg, mert allaspontja szerint ez a harmas felosztas ténylegesen
csak a kiilsé, exogén tényezdit sorolja fel a diktaturabol a demokraciaba torténd atmenetnek.®
Ahhoz, hogy valoban konszolidalt demokratikus viszonyokrol beszélhessiink egy politikai
rendszer esetében, nélkiilozhetetlenck az endogén tényezok IS. Vagyis a szerz0 nemcsak
,mechanikusan” leirja és hasznalja a rendelkezésre allo elméleti hatteret, hanem azt szakmai,
kritikai jelleggel kezeli. Ennek eredménye az éltala endogénnek nevezett tényezok bevezetése,
melyek nélkiilozhetetlenek a kelet- és kozép-europai demokracidkban lezajlott és zajlo
folyamatok megértéséhez.

Az altala leirt endogén tényezOk kiindulasi pontként szolgalnak a késdbbi elemzd részhez.
Jellemzdjiik még, hogy egymasra épiilnek és erdsorrendet alkotnak.5?

A valddi, konszolidalt demokrécia 1étrejottéhez és természetessé valasahoz eldszor is sziikség
van alternativakra (1), amelyek koziil valoban szabadon valaszthatunk. Ennek feltétele, hogy
az alternativa allitok kozott tényleges esélyegyenléseg (2) jojjon létre, vagyis tarsadalmilag
Kiegyensulyozott er6viszonyok legyenek. Egyik politikai csoport se rendelkezzen ,, 6rokolt

tulsullyal ”®

, mert az vesz€lyezteti a demokratizacids folyamatot. Az alternativaknak
er6centrumma (3) kell fejlodnitik. Ezek magjat a part elitje, kiilsé korét a part klientiraja
alkotja. A képességhez, azaz a tényleges alternativa-allitashoz nem elég az er6centrum megléte:
sziikség van még a tarsadalmi halozatra is.

Ezek az endogén tényezok a régi demokracidkban jelen vannak. Nyugat- ¢s Dél-Eurdpéaban
tobb évtizedes fejlédés eredményeként mikodnek. Velik szemben a posztszovijet
utodallamoknal nem volt piacgazdasag, nem létezett klasszikus civil tarsadalom, maga a
tarsadalom is ,.egysikia” volt.5® fgy az elmélet nem alkalmazhaté egy az egyben a magyar
viszonyokra sem.

Ennél a pontnal tér at a szerz6 valodi témadjara: az allamszocialista elit vizsgalatara. Még mindig
az elméletnél maradva felhivja a figyelmet, hogy Magyarorszagon a régi elit nem keriilt szembe

valodi alternativat jelent6é er6centrummal. Nem véletlen, hogy négy évvel a rendszervaltas utan

Gjra az utddpart vezetésével alakult kormany. Emiatt és az azdta eltelt évek® utan tobb kérdés

60 Fricz Tamas sajat fogalompart alkot az elméleten beliil. FRiCz 2003, 89. p.

81 Fricz 2003, 90-91. pp.

62 Fricz 2003, 90. p.

8, (...) nem volt kulturdlis és tudomdanyos sokféleség csak marxista kultira és tudomany, azaz, nem volt egy
érdektagolt és szervezett autonom tarsadalom, mely az vj politikai iranyzatok és csoportok, masképpen elitek
hatterét, tarsadalmi halozatat biztosithatta volna.” FRICZ 2003, 91. p.

84 Ne feledjiik, a tanulméany 2003-ban jelent meg, vagyis a szerzd ,,csak” a rendszervaltas utan eltelt tizendt évet
vizsgalta.
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is felmeriil, mely megalapozza a kételyt, valoban konszolidalt demokricia miikodik-e
Magyarorszagon?

2. Elitek a rendszervaltas utan

Az elemzé réSzre attérve Fricz Tamdas elészor az elméleti hatteret vonatkoztatja a
magyarorszagi folyamatokra. Az attorés 1989-1992/1993 kozott megtortént. A demokratizaciot
viszont mér visszarendezddésként értékeli®® és a harmadik iddszakot sem nevezi
konszolidacionak.®

Ennek magyarazatara a szerzo eloszor egy atfogo jellegii, politikatorténeti attekintést ad. Rovid
leirast olvashatunk a rendszervaltas folyamatardl, a két legjelentsebb ellenzéki csoportosulas

jellemzdirdl és arrol, Magyarorszag esetében mit jelent az attorés fogalma.®” Létrejottek a kiils6

tényezok. Miért nem beszélhetiink ezt kovetéen demokratiziciérdl, illetve még inkabb
konszolidaciorol? Fricz Tamas szerint ehhez az kellett volna, hogy az els6, szabadon valasztott
kormany felismerje, er6centrumot kell Iétrehoznia. Ezt a felismerést segithette volt a tobbi
posztszovjet orszdg gyakorlata: Németorszdg, Csehszlovakia (illetve Csehorszag),

68

Lengyelorszag hattérbe szoritotta sajat, egykori noémenklatarajat.”® A szerz6 két okot ir le,

amelyek indokoltta tették volna Magyarorszagon is a hasonlo jellegii elszamoltatast:5®

1. Erkolesi szempont: bar békés volt az atmenet, forradalmi jellegii és jelentéségli valtozas
tortént, ami indokoltta tette volna a korabbi elit kozéletbdl valo kiszoritasat. Enélkiil ugyanis a
hétkdznapi emberek szamara megkérddjelezhetové valik, valoban beszélhetiink-e
rendszervaltasrol, ha ugyanazok vesznek részt a kozéletben, akik a diktatorikus rendszert
iranyitottak?

2. Politikai racionalitas: azok, akik diktatirdban szocializalodtak, hogyan lesznek képesek a
vezetésre demokratikus viszonyok kozott, ha nem ismerik annak gyakorlatat?

A teljes korti elszamoltatas hianyat szintén két okkal magyarazza: kiilon felhivja a figyelmet

arra, hogy tobb oka is lehetett a teljes korli elszamoltatas elmaraddsanak, melyek mindegyikét

nem is biztos, hogy valaha megismerhetjiik. Emiatt az altala két legfontosabb tényez6t emeli

ki.70

8 Bar az attoréssel 1étrejonnek a demokracia jogi-alkotményos-intézményi keretei is. Ez a rendkiviil rovid idészak
az eredeti elmélet két korszakat is lefedi; ez azonban csak kés6bb, az egyes idoszakok részletesebb bemutatasanal
olvashat6. A felosztasnal 1év6 elnevezésekben a demokratizacié nem jelenik meg.

% Fricz 2003, 92-93. pp.

57 Fricz 2003, 93-94. pp.

8 Fricz 2003, 94. p.

8 Fricz 2003, 94-95. pp.

70 Fontos modszertani elem, mellyel a szerz ,,jelzi”, nem kivan az dsszes okkal foglalkozni.
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1. Antall Jozsef és kormanya mérsékelt konzervativizmusa: a jogfolytonossag és a jogbiztonsag
elsddleges (1), a joggal valé manipulacié (2) és a bosszavagy (3) elfogadhatatlan. Fricz Tamas
bar nagyra értékeli, egyben megmagyardzza, miért volt helytelen ez a megkdzelités. Nemcsak
azzal érvel, hogy egy diktatura és egy demokracia kozott nem beszélhetiink jogfolytonossagrol,
hanem az eseményekkel is. Egyrészt emliti a Magyar Demokrata Féorumon (MDF) és a
kormanyon beliili ellenvéleményeket, az elszamoltatassal kapcsolatos kisérleteket,’* masrészt
roviden ismerteti a konkrét kdvetkezményt is, a Demszky—Hack-féle torvényjavaslatot.””> A
folyamat eredményeként Magyarorszadgon ,,csak™ a korabban a I1I/I1I-as fécsoportfdndkségnél
dolgozok elszdmoltatasat tette kotelezové, melynek nem lett érdemi hatasa.”

2. A Szabad Demokratak Szovetsége (SZDSZ) fordulata: Fricz Tamds nagyon réviden ir a
torésvonal-valtasrol, ,.csupan” Csurka Istvan tevékenységét emliti, akinek radikalizmusa
eltavolitotta az MDF-t61 a szabaddemokratakat.”® Ervként hozza még fel az ideologiai
kozelséget, mely a Magyar Szocialista Part (MSZP) iranyaba lokte az akkori legnagyobb
ellenzéki partot. A szerzo szerint ez vezetett a szocialistdk €s az SZDSZ nyilt szovetségehez €s
jarult hozza ahhoz, hogy az 1994-es valasztdsokat kovetéen e két part alakitott 2/3-0S
tobbséggel rendelkezd koaliciot.”

A politikatorténeti ,,bevezetot” kdvetden, a modszert megtartva, Fricz Tamas éttér a politikai
szociologia alkalmazasara, mellyel az 1Ujra megerds6dd, a szocialistdkhoz kothetd
némenklatirat jellemzi.”® Négy részre bontja az elitet és mindegyik csoportot tobbé-kevésbé

részletesen bemutatja.

"1 Pl: Zétényi-Takacs-féle térvényjavaslat a torténelmi igazsagtételrdl, mely szerint bizonyos biintettek esetében
a biintethetdség eléviilése 1990. majus 2-an kezdddik. Ennek részleteirdl, a javaslat targyalasanak folyamatarol, a
Goncz Arpad altal alkalmazott alkotmanyossagi vétorol és annak kovetkezményérdl, a 11/1992. (III. 5.) AB
hatarozatrol L. Mathé Aron (szerk.): ,,Az nem lehet ugyanis, hogy sillyos biintett ne legyen biintetheté.” - Jogi
fejezetek a magyarorszagi igazsagtétel és karpotlas torténetébil. Nemzeti Emlékezet Bizottsaga. Budapest, 2017.
203-238. pp.

721994, évi XXIII. térvény egyes fontos tisztségeket betdltd személyek ellendrzésérdl. Wolters Kluwer hivatalos
oldala: Torvények és OGY hatarozatok. Letolthetd: https:/mkogy.jogtar.hu/jogszabaly?docid=99400023.TV (Let6ltés ideje:
2020. julius 6.)

3 Fricz 2003, 95-96. pp.

74 A szerzd ennél a résznél kissé pontatlan. Mig az el6z6 okot részletesen kifejti, amellyel teljes képet kaphatunk
szakmai allaspontjarol, ennél a tényezénél nagyon sziikszavii. igy nem kapunk teljes képet az SZDSZ t6résvonal-
valtasarol. Hogy csak egy elemet emlitsiink: maga az egész els6 médiahdboru, melyben Antall Jozsefnek komoly
szerepe volt, nagymértékben hozzajarult az SZDSZ eltavolodasahoz.

5 Fricz 2003, 96-97. pp.

76 Erdemes megjegyezni, hogy ekkor mér a rendszervaltas utani iddszakban vagyunk, de a szerz4 a szocialistakhoz
kotodo elit megnevezésére tovabbra is a ndmenklatira kifejezést hasznalja. A fogalom valdjaban a Szovjetunio és
az uralma ala tartozott tomborszagok sajatja. Részleteket tobbek kozott L. VANYI EVA: Elitcsere és kései
elitreprodukcio. Kormanyzati szereplék, 1990-2010. Politikatudoméanyi Szemle. 2013/1. 9-11. pp. és HUSZAR
TIBOR: Az elittol a nomenklaturdig. Corvina Kiad6. Budapest, 2007. 47. p. és 50-52. pp.
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1. Politikai elit: erre a csoportra ,,vesztegeti” a legkevesebb szot. Megallapitja, hogy a politikai
elit atmentette hatalmat a demokratikus viszonyok kozé, igy politikai erdcentrumma tudott
vélni. Nincsenek fiatalok a partban kevés az 1ij szerepld.”’

2. Gazdasagi elit: a gazdasagi elit elemzése részletesebben jelenik meg. Koszonthetéen annak,
hogy Fricz Tamas kitér azoknak a folyamatoknak a rdvid leirasara is (spontdn privatizacié®),
melyek hozzajarultak ennek az elitcsoportnak a 1étrejottéhez. Fontos megallapitasa, hogy a
politikai elit tagjainak egy része a rendszervaltaskor a gazdasagi elitbe menekiilt 4t.”® Itt mar
kitér annak magyarazatara is, miért jelentds ez a csoport. Ahogy fogalmaz, egyrészt marad a
kozhelyeknél, masrészt a rendszervaltas idejére bekovetkezett eltorzult eréviszonyokra is
felhivja a figyelmet. Ez utobbit az sem enyhitette, hogy az Antall-kormany idején mar rendes
privatizacid folyt. Addigra olyan erds kapcsolati tOkével és lobbierdvel rendelkezett a
szocialista gazdasagi halozat, hogy a versenyszert feltételek sem jelentettek problémat szamara
piaci és tulajdoni részesedésének novelésében.

3. Médiaelit: forditott megkdzelitéssel élve elészor magyarazatot kapunk, miért kell kiilon
foglalkozni a médiaelittel. Itt is talalkozunk kozhellyel® és pontatlansagokkal. Ez utdbbinal
Fricz Tamas érdekes szakmai megkozelitést alkalmaz: egy 1986-0s német alkotmanybirosagi
hatarozatra hivatkozik, nagyon réviden.®? Mivel ebbd] kiindulva fogalmaz meg kovetkeztetést,
mely szerint a média és a sajté mikodése még mindig nem felelne meg®® az e hatarozatban
foglaltaknak, igy e téren is a szocialista és baloldali erdcentrum fennhatosaga érvényesiil,
célszerdi jelezni a szerzd hibajat. A hivatkozott alkotmanybirosagi hatarozat® kozel sem ennyire
leegyszeriisitd, sot, épp az ellentettjét fogalmazza meg annak, amit a szerzo allit. A
tovabbiakban, a helyzetet alatamaszto indokoknal is marad a pontatlansag. Fricz Tamas azzal

érvel, hogy a nyomtatott sajto privatizacioja és a kereskedelmi miisorszolgaltatok megjelenése

" Fricz 2003, 97-98. pp.

8 Az 1988. évi VL. torvény a gazdasagi tarsasagokrol és az 1989. évi XIIL torvény a gazdalkodo szervezetek és a
gazdasagi tarsasagok atalakulasardl (mindkettd hatalyon kiviil) alapjan az allami vagyon egy része magankézbe
keriilt. A folyamat 1990 8szén ért véget. Részleteket L. ROMSICS IGNAC: A 20. szdzadi Magyarorszdg. In: Romsics
Ignac (foszerk.): Magyarorszag torténete. Akadémiai Kiado. Budapest, 2007. 945-946. pp.

79 Sajatos modszertant hasznalva ki is emel példédnak egy konkrét személyt, Gyurcsany Ferencet, akit azonban nem
nevesit. FRICz 2003, 98. p.

80 Fricz 2003, 98-99. pp.

81 (...) aki a médidban nem nyeri meg a politikai versenyt, az a valésagban sem tudja megnyerni.” FRicz 2003,
99. p.

82 (Nem véletlen, hogy a német alkotmanybirésag 1986-ban hozott egy hatdrozatot, melyben a médiaviszonyok
politikai eréviszonyok szerinti kiegyensulyozottsaganak kévetelményét alkotmanyos rangra emelte.)” Zérojelet a
szerzd alkalmaz, FrRicz 2003, 99. p.

8 Ne feledjiik, 2003-at irunk!

8 BVerfGE 73, 118 - 4. Rundfunkentscheidung. (Magyar szakirodalomban a Német Alkotmanybirésag harmadik
televizids hatarozata) Letolthetd: International Constitutional Law (ICL) Projekt.
https://www.servat.unibe.ch/dfr/bv073118.html#Opinion (Letoltés ideje: 2020. julius 7.)
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(1) nagyban hozzajarultak a baloldali-liberalis tulstlyhoz a médiaban. A nyomtatott sajto
esetében nem tesz kiillonbséget az orszagos és a megyei napilapok kozott. Az elobbi esetében
valoban helytalldo a megallapitas, konnyen eldonthetd a konkrét napilap esetében, milyen
iranyvonalat kovet. A megyei napilapoknal viszont ez a megéllapitas minimum santit, ebben az
idOszakban. Ahogy Zoldi LdszIlo fogalmaz: ,, Ilyenformdn az orszdgos napilapok politikailag
tombosodtek, egy atlagolvaso is konnytiszerrel helyezheti el oket a skalan. (Baloldalon a
Népszava, mellette a Népszabadsag, kozépen a Magyar Hirlap, a jobboldalon a Magyar
Nemzet.) A glokalis ujsagok viszont — tobbnyire egyediili napilapként a megyében — nem
engedhetik meg maguknak a politikai tombosédést.

A kereskedelmi miisorszolgaltatok megjelenése, akar a radids-, akar a televizids piacot
vizsgaljuk, nem eredményezett baloldali — liberalis tulsulyt. A hir- €s tajékoztaté miisorszamok
esetében tovabbra is a kozszolgadlati miisorszolgaltatok jatszottak fOszerepet, nem a
kereskedelmi adok kiilfo1di tulajdonosai.®

A masik érv az SZDSZ j6 kapcsolatai (2) a médiamunkasokkal. Ez valos, tekintettel arra, hogy
az jsagirdk személyesen is ismerték a szabaddemokratdkat, azok szamizdatos multja miatt.
Stilusuk, értelmiségi attitlidjiik és kommunistaellenességiik miatt a rendszervaltds idején
gyakran az SZDSZ képviseloit hivtak be a szerkesztdségekbe a Fiatal Demokratdk Szovetsége
(FIDESZ) tagjai mellett.®” Ez is hozzajarult annak a nézetnek a kialakuldsahoz és
megmaradasahoz, hogy a rendszervaltas idején és azt kovetden az Gijsagird-tarsadalom nagyobb
része bal-, illetve liberalis kotddésii.® De nem ez volt az egyediili oka annak, hogy az ujsagirok

mor

elfordultak az Antall-kormanyt61.%° fgy ez a fajta leegyszeriisités ismételten pontatlansagot

8 ZOLDI LASZLO: Két vas a tizben. Médiakutatd, 2002/2. Letdlthetd: Médiakutatd hivatalos oldala:
https://mediakutato.hu/cikk/2002_02 nyar/03 ket vas (Let6ltés ideje: 2020. jalius 7.)

8 Errél bdvebben L. MONORI ARON: Médiahdboriik. In: Bajomi-Lazar Péter (szerk.): Magyar médiatorténet a késo
Kadar-kortol az ezredforduloig. Akadémiai Kiado. Budapest, 2005. 284-285. pp. illetve, BAJOMI-LAZAR PETER:
A magyarorszagi médiahdbori. Uj Mandatum Kiad6. Budapest, 2001.

87 BAJOMI-LAZAR PETER: 4 magyarorszagi médiahdbori. Uj Mandatum Kiad6. Budapest, 2001.

8 Természetesen ennél a helyzet joval dsszetettebb és bonyolultabb, de az eredmény valéban ennyire egyszert.
Olyannyira, hogy még 1998-ban, az elsé Orban-kormany megalakulasakor is tartotta magét ez az ,,elmélet”. A
miniszterelnok tanacsaddja a kovetkezéképpen irt errdl: ,, 4 rendszervaltozas elétti évtizedekben Magyarorszdag
irott és elektronikus sajtdjaban csaknem monopolhelyzetet élveztek a kommunista, szocialista értékrend kiilonféle
szindrnyalatai. Bdarmit értsiink is rajta, ez az értékrend hatdrozta meg a sajtomunkdsok gondolkodasat. A mai
magyar olvasokozonséget pedig mar jelentos részben Ok nevelték. Az 6 valosdagszemléletiik, értékvilaguk?
szemléleti sémaik gondolati paneljeik A nyolcvanas évek végén innen sokkal egyenesebb ut vezetett a demokratikus

crer

liberalizmus, a konzervativizmus értékrendjéhez. Nem csoda hat, hogy a sajtomunkdsok tulnyomo tobbsége ma is
baloldalinak, baloldali liberdlisnak vallia magdt. Es az ijsdgolvasék ardnytalanul nagy tobbsége olvassa ma is
az 0 lapjaikat” ELEK ISTVAN: Feliilvizsgalat és kiigazitis. A rendszervaltozas koranak kormanyai és a
médiapolitika (2.) Els6 megjelenés: Magyar Nemzet. 1998. december 19. 14. p.

8 Errél részleteket L. MONORI ARON: Médiahaboriik. In: Bajomi-Lazéar Péter (szerk.): Magyar médiatorténet a
keésé Kadar-kortol az ezredforduloig. Akadémiai Kiad6. Budapest, 2005. 265-273. pp. és HORVATH ATTILA: A
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eredményez. A médiaelitnél maradva megjelenik még a vezetd szerkesztok titkosszolgélatban
betdltott szerepiik is. A csoport esetében Fricz Tamads arra a kovetkeztetésre jut, hogy nemhogy
fennmaradt ,,a szocialista némenklatira médiahdlézata®®, hanem erésddott is, igy: ,, Egy
néhany évvel ezelotti felmérés szerint, melyet egy kozvélemény-kutato intézet vegzett el

ujsagirok korében, az ujsagirok tobb mint 70 szdazaléka baloldali bedllitottsagui.

A szocialista erdcentrum ezen a teriileten tovéabbra is er6folényben van. %?

4. Végiil a titkosszolgalati elit bemutatasara tér at. E csoport kapcsan altalanossagokat fogalmaz
meg. Itt is olvashatunk a konkrét magyar vonatkozisokrol: a Duna-gate-iigyr61%, annak
kovetkezményeirdl. Bar szervezetileg a botranynak kdszonhetden a I[11/111-as csoportfondkseéget
megsziintették, és nem tudni biztosan, mi lett az dllomannyal, szintén feltételezhetd, hogy ennek
a korabbi, tobb csoportbol allo6 ndmenklaturat dsszetartd halozatnak a tagjai kapcsolati tokeéjiik
révén tovabbra is elsdsorban a szocialista erécentrumot segitik.%*

Osszefoglalé jelleggel Fricz Tamdas ismételten megallapitja, hogy az egykori némenklatiira

csoportjai és annak tagjai atmentették hatalmukat a demokratikus viszonyok kozé.

Nemcsak az el6zo, politikai szociologiai elemzésének eredményét kivanta ezzel ismételten
megerdsiteni, hanem ezzel at is vezet benniinket a kovetkezd témara: ,,(...) mi tortént a
kovetkezo években, hogyan alakult a szocialista erécentrum meghatarozo, domindans helyzete,
illetve hogyan és mennyiben tudott az 1j elit valtoztatni ezeken az eréviszonyokon? "

Elérkezliink a masodik szakaszhoz, a demokratizacié id6szakahoz, mely a szerzO szerint
valojaban a visszarendezodes korszaka. 1992-1998 kozott jarunk, amikor is a masodik szabad
valasztasokat megnyerve (1994) az MSZP az SZDSZ-szel alakit koalicidos kormanyt
kétharmados tobbséggel.®® A vélasztasi gydzelemnek kdszonhetden a szocialista hdldzat tovabb

er6sodott, mivel az egykori ndmenklatira tagjainak ujra volt helyiik a politikaban, masrészt

megjelentek 1j, fiatal szereplok is. A visszarendezddés idOszaka mégsem lett tartos, mert az

magyar média a rendszervaltistol 1998-ig. In: Paal Vince: A magyarorszagi médiahaboru torténete. Média és
politika 1989-2010. Complex Kiadd. Budapest, 2013. 56-59. pp. és 74-76. pp.

% Fricz 2003, 100. p.

%L FRICZ 2003, 101. p. Erdekes médszertani megkozelités, hogy sem a szovegbél, sem az irodalomjegyzékbol nem
deriil ki, a szerzé milyen felmérésre gondol konkrétan.

92 Fricz 2003, 99-101. pp.

9 A Dunagate-botrany 1989. december végén robbant ki. Ekkor leplezédtek le az allambiztonsagi szolgalatok: az
EKA-targyalasok eredményeként tortént megéllapodasok, és az ,,j rend” létrejotte ellenére a III/III-as
csoportfonokség tovabb folytatta az ellenzékiek megfigyelését. Részleteket L. REVESZ BELA: 4 ,, Duna-gate” iigy
jelentdsége a rendszervdltds torténelmében. Acta Juridica et Politica Szeged, Tomus LXVII1. (2006) Fasc. 19.

% Fricz Tamas e résznél tobbszor feltételezésekbe bocsatkozik arra hivatkozva, hogy Németorszaggal szemben
nem hoztak nyilvanossagra, kik volt a korabbi rendszer titkosszolgai. FRicz 2003, 101-102. pp.

% FRricz 2003, 102. p.

% TJtt taldlkozhatunk a szerzé masodik, szovegen beliili ,,forrasjeldlésével”, melynél Sartori tipizacidja segitségével
pontositja a hatalom meghatarozasat (predominans hatalom). FRicz 2003., 102. p.
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1995-6s Bokros-csomag®’ és az igen jelentés korrupcids botrany, a Tocsik-iigy®® miatt

elvesztették a kovetkez6 valasztasokat.”

A harmadik szakasz, az ,, alternativ elitképzés és erécentrum megtermésének kisérlete”,'® a
Fidesz altal vezetett koalicidos iddszak 1998-2002 kozott. A Fidesz tudatosan késziilt
kormanyzati poziciora. Tisztdban volt azzal, hogy a meglévé politikai erdcentrum mellé
halozatot is kell fejleszteni. Mire hatalomra kertilt, mar voltak kapcsolatai a gazdasagi-pénziigyi
szféraval, a média és a helyi elitek képviseléivel. Igy nem érte a partot felkésziiletleniil az 1j
feladat.**

Esély nyilt ra, hogy a szocialista er6centrum mellett Iétrejojjon egy jobboldali halozat is, amely
valddi alternativat kindlt volna a kovetkezd (2002-es) valasztasokon a szavazdk szamara. EZ a
cél nem tudott teljes egészében megvalosulni, amit két tényezo is elosegitett:

1. Az ellenzékben 1év6 szocialistak és szabaddemokratak akadalyoztak a halozat épitését.1%2

2. A konzervativok, amellett, hogy hibakat is kdvettek el, nem hasznaltak ki lehetéségeiket sem.
Ez utobbit a szerzé konkrét példaval igyekszik alatdmasztani, mely esetben ismét pontatlanul
jar el. Fricz Tamas ugy fogalmaz: ,,Jo példa erre a média és a sajto teriilete: amig a Horn-
kormdny idészakaban a jobboldalnak két orszagos napilapja volt, addig az Orbdan-kormadny
id6szakdara ebb6l mar csak egy maradt.” 1%

Ezzel a példaval az a probléma, hogy az Orbdn-kormany, tanulva az elédnek tekintett Antall-

Boross-kormany 1dészakabol, tudatosan, sajat maga alakitotta ki ezt a helyzetet. Szandékosan

% A Bokros-csomagot 1995. marcius 12-én jelentették be. A Horn-kormény és a Magyar Nemzeti Bank
stabilizacios programja, melyet az akkori pénziigyminiszterrdl neveztek el, tobbek kozott az orszag
fizet6képességét igyekezett helyreallitani. Részleteket L. KORNAI JANOS: Kiigazitas recesszio nélkiil.
Esettanulmany a magyar stabilizaciorol. Kozgazdasagi Szemle 1996/7-8. 585. p. Elektronikusan is elérhetd a
Kozgazdasagi Szemle oldalarol: hitp://www.kszemle.hu/tartalom/cikk.phpid=105 (Letoltés ideje: 2020. julius 9.)

% A Figyel6ben Krecz Tibor és Siposs Zoltan altal irt cikk inditotta el a folyamatot (KRECZ TIBOR — SIPOSS
ZOLTAN: A megtakarité. Figyel 40/38. 21. p. és szerzé nélkiil: 4 megtakarit II. Figyelé 40/39. 6. p.). Az Allami
Privatizacios €s Vagyonkezeld Rt. megbizott egy ligyvédet, hogy kozvetitsen az 6nkormanyzatok belteriileti
foldjeivel kapcsolatos privatizacios ligyleteknél. Késobb kideriilt, az tigyvéd Tocsik Marta volt (szerzé nélkiil: A
megtakarito I11. Figyel6 40/40. 6. p.). Az igybdl biintetd- és polgari perek lettek. Az ligyvéd az tigylet soran 804
milli6 forint sikerdijat vett fel a vagyonkezel6tol. A biintetdjogi per 1997. november 27-én indult meg a Févarosi
Birésagon. Az Ugyészség a perben Tocsik Martat és Liszkai Pétert, az APV Rt. vezetd jogaszat csalassal, az APV
Rt. tovabbi négy vezetdjét hanyag kezeléssel, Boldvai Laszlot és Budai Gyorgyot pedig befolyassal tizérkedéssel
vadolta. Tovabbi részleteket, a biintetdjogi- és a polgari peres eljarasrol: L. SEREG ANDRAS: A Tocsik-per — Egy
hires 1igy a magyar jogtorténetbol. Jogi Forum (2016. januar 8.) Letolthetd: hitps://www.jogiforum.hu/hirek/35104
(Letoltés ideje: 2020. julius 9.)

9 Szintén érdekes, hogy Fricz Tamas egyik ,iigyet” sem nevezi meg konkrétan. Ismételten az olvasok
hattértudasara alapoz.

100 Fricz 2003, 92-93. pp.

101 Fricz 2003, 103. p.

102 Vagyis az ellenzékben 1év6 partok egy része tigy viselkedett, mint az ellenzéki partok altalaban.

103 FricZ 2003, 103-104. pp.
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vonta Ossze a Napi Magyarorszag és a Magyar Nemzet szerkeszt6ségét'®, hogy a politikai
(kormanyzati) kommunikacié célirdnyossd valhasson. Az uj lap gazdasagi stabilitasat ez
novelte, mivel az allami vallalatok hirdetéseit a napilap-piacon nem kellett szétaprozni. A régi-
1) médium biztonsagat az is novelte, hogy belehuztak a Sportfogadas cimii, nagy olvasétaborral
rendelkezé njsagot is. %

E valos (illetve vélt) problémak ellenére 2002-2003-ra a ket tabor nagyjabol kiegyensulyozott
erdviszonnyal biré halozatot épitett ki, amely nélkiilozhetetlen a valédi konszolidalt
demokracia kialakulasédhoz.

I11. Kovetkeztetesek

A kovetkeztéseket megeldzOen Fricz Tamas még egyszer Osszefoglalja, megismétli a fébb

mezsgyekdveket. 10

Megerdsiti, hogy az exogén tényezdk mellett sziikség van az endogén
feltételekre is a demokracia konszolidadlodasa érdekében. Kell, hogy Iétezzen legalabb kettd
kiegyensulyozott, haldzattal is rendelkez6 politikai erdcentrum, mert ez biztositja a tarsadalmi
esélyegyenlbséget. Igy tudjak ugyanis a tarsadalom tagjai politikai, gazdasagi, kulturélis és civil
céljaikat megvalositani.t%’

A valosag viszont Magyarorszag esetében az, hogy a ,,(...) diktatorikus allamszocialista
rendszer nomenklaturaja masszivan dtmentette a hatalmat a demokraciaba is, sot, a politika, a
gazdasdg és a média vilagaban idénként még erésiteni is tudta hdlozatait.”**® Ez két okbol
problémas?®: | Megddl” az egyik legfontosabb elvaras a demokraciaval kapcsolatban: a régi
elit tulzott jelenléte akadalyozza a valodi esélyegyenldség 1étrejottét (1). Mivel az egykori
ndémenklatira még mindig erds, ez moralis problémat is felvet: bar a rendszer lehet, hogy

megvaltozott, ugyanazok vannak hatalmon, mint a régebbi korszakban (2).1°

104 {oy 1étrejott egy korméanyt — ezen beliil is a FIDESZ - Magyar Polgari Partot tamogat6 — nagy példanyszamban
fogyo, kozéleti napilap. Részleteket 1. MONORI 2005, 281-282. pp.

105 JunAsz GABOR: Az orszdgos mindségi napilapok piaca, 1990-2002. Médiakutatd, 2003/1. Letolthetd:
Meédiakutatd hivatalos oldala: https:/mediakutato.hu/cikk/2003 01 tavasz/05 orszagos minosegi (Letoltés ideje: 2020. julius
9)

106 Bz a modszertan altalanossagban jellemzi a Politikatudoméanyi Szemlében megjelent tanulmanyokat. Evfolyam-
¢és szakdolgozat esetében ez a modszer szintén alkalmazhato.

107 Fricz 2003, 104. p.

108 Fricz 2003, 104-105. pp.

109 A szerzé itt fogalmazza meg megéllapitéasait.

110 Fricz 2003, 105. p.
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Jelen tananyag a Szegedi Tudomanyegyetemen késziilt az Europai Unid tdmogatasaval. A
tananyag elkészitését az EFOP-3.6.2-16-2017-00007 azonositd szamu, Az intelligens,
fenntarthato és inkluziv tarsadalom fejlesztésének aspektusai: tarsadalmi, technologiai,
innovacids halézatok a foglalkoztatasban és a digitalis gazdasagban cimii projekt tamogatta.
A projekt az Eurdpai Unié tdmogatasaval, az Europai Szocialis Alap és Magyarorszag

koltségvetése tarsfinanszirozasaban valosul meg.
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MAGYARORSZAG 7 =
KORMANYA BEFEKTETES A JOVOBE
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