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Integracidelméletek

Az integracio-elméletek az integracids folyamat megértését és az arrdl valé véleménycserét
lehet6vé tevé modelleket és fogalmi konstrukciokat hoznak létre. Funkcidjuk, hogy leirjak
és megmagyarazzak a jelenségeket, és megkiséreljék megjosolni a jovobeli
eseményeket.

Az egyes integracidelméletek jellemzéen az eurdpai integracié egy-egy fejlodési
szakaszahoz kapcsolhaték. A masodik vildghaborut koévetéen a foderalizmus elmélete
uralkodott, amely arra kereste a valaszt, hogy milyen esélyei vannak egy eurdpai foderacio
(Eurépai Egyesiilt Allamok) kialakitdsanak, és az hogyan valdsithaté meg. Az 1950-esévek a
(neo)funkcionalizmus térhéditasat hozta: a foderaci6 azonnali megvaldsitasa helyett az
integracio fokozatos, szakpolitikardl szakpolitikara terjed6 lehet6ségét vizsgaltak, aminek
példiajat a nehéziparr6l az atomenergia-iparra, majd az Aaltaldnos gazdasagi
egyuttmiikodésre atterjedd szupranacionalis egyuttmiikodés nyugat-eurépai
megvaldsuldsaban lattak. Az 1960-as évek valsaga, amit elsGsorban de Gaulle francia
koztarsasagi elnok Eurdpa-politikaja valtott ki, kitermelte a kormanykoziség elméletét. Az
1980-as évektdl nyert teret az institucionalizmus, amely az eurdpai intézményrendszer
aktivitasat hangsulyozta (és cafolta kovetd, semleges szereploként valé azonositasat). A
2000-esévek, kiilonosen a 2008-as valsag és azt kovetd valsdgkezelés, valamint a Brexit az
Eurdpai Uni6 djraértelmezéséhez vezetett: megjelentek a differencialt integracioé elméletei,
valamint megjelent a dezintegraciorél vald elméleti gondolkodas. *

Az (euro)féderalizmus:

- A L. vilaghaborut kovetd id6szak egyik meghatarozé integraciéelmélete a
funkcionalizmus és neofunkcionalizmus mellett. Képvisel6it ma is megtalaljuk
mind az eurdpai politikai elitben, mind az eurdpai uniés szakirodalom
képviseldi kozott.

- A foderalistak célja az egyesiilt Europa létrehozasa, amit elsGsorban nem
nemzetkozi szerzédésekkel és Uj intézményi strukturaval kivantak elérni, hanem
abbdl indultak ki, hogy a nemzeti politika mechanizmusai és intézményei
atvihetok a regionalis egyiittmiik6dés szintjére.2

- Az elérendé célok kozott szerepelt a hatalmi agak szétvalasztasa és egyensulyanak
biztositdsa regiondlis szinten, valamint az unidés intézmények és a nemzeti
kormanyok kozott a feladatok optimalis megosztasa.3

- Kiilonosen nagy hangsulyt fektettek a jogegységesitésre. Az eredetileg ambiciézus
jogegységesitési elveket dédelget6 Bizottsagot azonban a tagallami reakciok annak
belatasara kényszeritették, hogy az egységesités, s6t még a kiterjedt harmonizacié is
lehetetlen. Ebbdl a felismerésbdl eredeztethetd a kdlcsonos elismerés elve, amely

1 Arat6 Krisztina: Integraciéelméletek (torténelmi perspektivaban) In: Arat6 Krisztina - Koller Boglarka
(szerk.): Az Eurépai Unid politikai rendszere Dialég Campus Budapest, 2019. 186-187.0.

2 Kende Tamas: Integraciés elméletek In: Kende Tamads- Sziics Tamas (szerk.): Eur6pai kozjog és politika
Complex Kiad6 Budapest, 2006. 160.0.
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fenntartva a tagallami jogrendszerek autonémiajat, atjarast biztositott egyikbdl a
masikba.*

A Kolcsonos elismerés elve alapjan a nemzeti jogszabalyok Osszehangolasanak
szliikségessége nélkiil valik lehet6vé az aruk és szolgaltatasok szabad aramlasa. A
kozlemény meghatarozza az elv alkalmazasa soran felmeriilé problémakat, valamint
e problémak kezelési modjait. A kolcsonods elismerés elve azt jelenti, hogy a
valamely unios orszagban jogszerlien értékesitett termék masik unios orszagban is
értékesithetd, még akkor is, ha a termék nem felel meg az 6sszes miiszaki szabalynak
(kivételt képeznek ez aldl egyes szigoriuan meghatarozott koriilmények).>

A foderalistak szamara kozponti jelentéségli, hogy az EU kozvetleniil vethessen ki
adot a tagallamokban, és igy ne fiiggjon a nemzeti kormanyok unids koltségvetésbe
befizetett hozzajarulasaitol.6

Az europai integracio foderalista értelmezésének legismertebb alakja Altiero
Spinelli, aki ideolégusként és politikusként egyarant nagy szerepet jatszott az
eurépai integracié torténetében. Szerinte Eurépa foderdlis atalakitasa
megteremtheti a kozds célok elérésének idedlis modjat, a szakpolitikak
miikodtetésének megfeleld kornyezetét, a dontési szintek (tagallami-kozosségi)
kozotti munkamegosztas vildgos megkiilonboztetését, és minden dontési szinten a
demokratikus miikodés zaloga lehet.”

Az elmélet gyenge pontjai:

Sem az uniods szinten belill, sem az unidos és a nemzeti szint kozott nem
alakultak ki vilagos hatalommegosztasi szabalyok. Unids szinten harom
szervnek van kiilonb6zd jellegli jogalkotasi hataskore (Eurépai Parlament, Eurépai
Bizottsag és a Tanacs), mig valésagos végrehajtod hataskore egyetlen szervnek sincs.
A nemzeti szint és az unids szint k6zott az utobbi javara és els6sorban a nemzeti
parlamentek, valamint a nemzeti szint alatt elhelyezkedd szubregionalis alakulatok
karara ment végbe hataskor-atrendez6dés. Egy foderacidban a hatalom megosztott:
a foderalis szervek nem a tagallami szervek felett allnak, hanem jol elkiilonitett
hataskorokkel rendelkeznek. Ez azt jelenti, hogy a szovetségi hataskorbe tartozo
ugyekben a foderacié sajat helyi szervein keresztil kozvetleniil kapcsolatba
keriilnek a polgarokkal. Ezzel szemben az EU csak a nemzeti kormanyok arnyékaban
tlnik fel, kivéve a normativ aktusokat, amelyek azonban nem kiloniilnek el a
vilagosan a tagallami jogszabalyoktol.

A foderalistaknak az Eurépai Parlamenthez és annak kozvetlen valasztasahoz
fiizott reményei is fiistbe mentek, hiszen az alacsony részvételi aranyok miatt
a kozvetlen valasztas nem teremtett erés demokratikus legitimaciot.8
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A funkcionalizmus és neofunkcionalizmus:
A funkcionalizmus meghatarozo alakja David Mitrany, aki az ,Egy miikodd
békerendszer” c. mlivében fejtette ki f6bb allitasait):

A fennall6 allamkoézponti nemzetko6zi rendszer magaban hordozza a haborut,
amit csak egy nem allami jellegii struktura felépitésével lehetne Kikiiszobolni.
Mivel a nemzetallamok nem poétolhatd szerepldi a nemzetkdzi rendszernek, ezért
rovidtavon nem a felszamolasukra, hanem az 6sszefogasukra kell toérekedni.

Az emberek csak akkor élnek békében, ha legalabb "szerényen kielégitik” igényeiket,
és mivel a nemzetallam mar nem képes Kkielégiteni az emberiség természetes
igényeit (lakas, élelmezés, kozlekedés) globdlis funkciondlis szervezeteket -
koztiik egy vildgkormanyként miikodot - sziikséges kialakitani. Mitrany elmélete
tehat els6sorban nem a regionalis, hanem a globalis integraciora 6sszpontosit.

Az allamok kozotti egyiittmiikodést a gazdasag politikailag nem
ellentmondasos teriiletein kell elkezdeni. Az integraci6 id6vel olyan kozosségi
érzéseket teremthet, amelyek jelentéktelenné teszik a hatarokat, és ennek révén az
allam iranti lojalitas a sziikséglet-kielégités kozpontjanak athelyez6désével atiranyul
a szupranacionalis szféraba.

A vildgkormany azokat a feladatokat latna el, amelyek alsébb szinten
megoldhatatlannak bizonyultak.?

Az elmélet gyenge pontjai:

Az euroépai integracido nem a Mitrany altal politikamentes teriiletekbdl indult
Ki, és a tapasztalat szerint nincsenek politikailag ellentmondasmentes tertiletek.

A funkcionalizmus a gazdasagi liberalizmust favorizalja, azonban a haboru utani
Nyugat-Eurépa gazdasagtorténete az allami beavatkozas torténete (lasd a joléti
allamok kialakulasat).

Az allam nem Keriilt a nemzetkozi kapcsolatok perifériajara és az alapvet6
szlikséglet-kielégités sem kertilt szupranacionalis szintre.10

A neofunkcionalizmus szolgaltatta az eurdpai integracid eddig legatfogobb magyarazatat,
nem csak leir6, hanem programalkot6 elmélet is. Legismertebb képvisel6i Ernst B. Haas
és Philippe Schmitter.

Elfogadja a funkcionalizmus szamos tételét: a nemzetallamok tehetetlenségét, a
technokratikus iranyitas fontossagat, a gazdasagi agazatokban végrehajtott
integracio atcsordulasat mas tertiletekre, a dontési kozpontok athelyezddésével a
polgarok lojalitasanak és a lobbi tevékenységnek az athelyez6dését kozosségi
szintre.

A funkcionalizmustodl eltéré jegyek: a globalis szemlélet helyett a regionalis
integraciora 6sszpontosit; a 1étrejové integracidonak joléten kiviil a kiils6 biztonsagot
is biztositania Kkell; a politikai integraci6 megvalositasat tartja sziikségesnek
Eur6paban.

Szamos integracioelméleti fogalmat hoz létre az iranyzat:

9 Kende Tamas 2006. 157-158.0.
10 Jo. 158-159.0.
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. Funkcionalis spill-over (atcsordulas): a gazdasag valamely fontos szektoraban

végrehajtott integracié kovetkezményeként integracios sziikséglet keletkezik
mas agazatokban. A neofunkcionalizmus nagy hangsulyt helyez arra, hogy az
alapité szerzédések a gazdasdgra koncentrdlnak, a tovabbcsordulas
eredményeként az integracio eldszor Kkiterjed a tarsadalomnak a gazdasaghoz
kozvetleniil kapcsolddé szektoraira, majd a politikum vilagaba is. E
megkozelitésben egyenes Ut vezetett a Schumann-nyilatkozattél a Maastrichti
Szerz8désig: a szén-és acélszektorban bekovetkezett integracié vezetett fél
évtizeden belill a vAmunid, a k6zos politikdk, majd harom évtizeden beliil pedig a
politikai uni6 alapjainak kialakuldsdhoz. A fogalom determinisztikus jellegét
mutatja, hogy a gazdasag egyes szektoraiban beindult integracios
folyamatot szinte megallithatatlannak tekinti.

Politikai spill-over: a dontési hataskorok Briisszelbe keriilésével egyre tobb
szereplé (a szervezett érdekérvényesitd csoportok, politikai partok,
szakszervezetek) figyelme és lojalitasa is egyre inkabb Briisszel felé fordul. Ez a
folyamat tobb neofunkcionalista gondolkod6 szerint magaban foglalja az
integracios folyamat végallapotaként a foderaciot.

Iranyitott spill-over: de Gaulle Kozosség elleni fellépése nyoman jott létre, az
integraciéo automatizmusat hirdetd spill over modositasanak tekinthetd. Két
tarsadalmi jelenséget tart fontosnak: egyrészt az integraci6 soran az integral6do
tarsadalmak egy tanulasi folyamaton mennek keresztiil, szolidaritas alakul ki a
tarsadalmak elitjei kozott, igy az integraci6 a gazdasagi automatizmusok mellett
kiilonb6z6 tarsadalmi csoportoktél is lendiiletet kap. Masrészt fokozott
jelent6sége van a Tanacsban és a Bizottsdgban meghozott 4j integracios fazisokat
nyito6 politikai dontéseknek.1?

Foldrajzi spill-over: az integracié folyamatos bdviilését, az egyre novekvd
szamu tagallamra valé Kkiterjedését jelzi. Amellett, hogy a kezdeti 6 alapitd
tagallamroél a 2010-esévekre 28-randvekedett a tagallamok szama.12

Kulturalis spill-over: az integraciés intézményrendszerben valé egyiittm{ikodés
és a kozosségi programok (példaul az Erasmus) kovetkeztében a tagallamok
polgarai egyre jobban megismerik - és elfogadjak - egymast, s a nemzeti
identitas mellett megjelenik az eurépai identitas is.13

Engrenage: a dontéshozo elitek az integracié soran fokozottan integral6édnak, és
a nemzeti buirokraciak europaizalodnak. Ez a folyamat az Unié dontéshozatalat
adott esetben pozitivan befolyasolhatja, hiszen az egymast jol ismer6 elitek meég
bonyolult politikailag érzékenyebb kérdésekben és helyzetekben is
megallapodasra tudnak jutni.

A  valsagokon Kkeresztiili fejlodés koncepcidja: a  szektordlis
egyenl6tlenségekkel Kkisért fejlédés valsagszerl fesziiltségeket okozhat a
tagallamokban, amely valasztas elé allitja a tagallamokat, hogy tovabblépnek az
integracio elmélyitésében, vagy teljes egészében elhagyjak a folyamatot. A
koncepciéhoz kapcsolédik a kovetkezd fogalom:

11 Kende Tamas 2006. 163- 164.0.
12 Arat6 2019. 189.0.
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8. Locking-in: az integracids folyamat soran a tagallamoknak és a dontéshozéknak
egyre kevésbé van lehetdségiik kiszallni az integraciobdl. A megkozelités egy
hosszu csdvel modellezi az integracids folyamatot, amelynek résztvevdi csak
eldére kiszhatnak. Hatralni nagyon nehéz, megfordulni pedig lehetetlen.

9. A szupranacionalitas fogalma az Unié vezetésére vonatkozik, amely attol
tekinthetd nemzetek folottinek, hogy nem nemzetileg elkotelezett allami
hivatalnokok, hanem specialisan kivalasztott, az EU érdekében eljaro
technokratak iranyitjak az integraciot.

A neofunkcionalizmus tehat az integraciét olyan dinamikus és oOngerjeszto
folyamatnak tekinti, amelyben az egyik integracios fokozat Kkialakulasa
sziikségszeriivé teszi az ujabb integracios 1épések megtételét, mert ezek hianyaban a
korabbi 1épések vagy nem lesznek fonntarthatoéak, vagy nem lesznek hatékonyak,
vagy pedig olyan siilyos belsé instabilitast okoznak a részt vevé allamban, amely
kizarélag a tovabbi integracidval vagy az abbél valé kilépéssel oldhato fel.'*Ez utébbi
azonban gazdasagi okokbdl és az elitek europaizaltsdga miatt rendkiviil nehéz folyamat
(1asd Brexit).

Az elmélet gyenge pontjai:

- a spill-over koncepcio sikere vegyes: a funkcionalis spill-over a folyamatokat
pontosan irja le, elméletét teljeséggel igazoltak a tényleges folyamatok, bar az is
kideriilt, hogy érvényessége a kozosségi gazdasag altalanos dinamizmusan is mulik.
Ezzel szemben a politikai spill-over nem valtotta be a hozza fiizétt reményeket.
Az iranyitott spill-over sikerét bearnyékolta, hogy a Bizottsag tobbszor
belebukott kozvetitdi szerepébe.

- a partatlan technokrata vezetés ideaja is megkérdoéjelezhetd, hiszen a biztosok
és a Bizottsag nem valt a tagallamoktol teljesen fliggetlen apolitikus szervveé,
rdadasul a technokratikus vezetésb6l kovetkezik a demokraciadeficit
problémaja.15

A kormanykozi és a liberalis kormanykozi megkozelités:
A kormanykézi megkozelités a nemzetkozi viszonyok realista iranyzatanak az

integracios torekvésekre alkalmazott elmélete, amely fénykorat az euroszklerozis
(1966-1985) idején élte. F6 Kképviseléi Stanely Hoffmann francia-amerikai
politologus. A realizmus és ennek nyomdan a kormanykozi elmélet az allamot egységes, a
bels6 és a nemzetkozi politika szférajat hermetikusan elvalasztd politikai szereplének, a
nemzetkozi politika kizarolagos szerepldjének tekinti. A nemzeti érdek a nemzetkozi
politikdban alapvet6en konfliktusokon keresztiil érvényestl. A politika zéro osszegi
jatszmanak tekinthetd, amelyben az egyik allam nyeresége sziikségszerlien egy masik
veszteségét jelenti.

14 Kende Tamas 2006. 164-165.0.
15 Uo.



Az Euroépai Unio politikai és intézményrendszere 1. lecke (45-50 perc)

- Az EU-n beliili alkuk a puszta nemzeti érdek termékei, és az adott hatalmi
konstellaciokban a tagallamok kozotti konkrét eréviszonyokat tiikrozik.

- A nemzetallamot mell6z6 globalis, illetve regionalis szervezet létrehozasara
iranyulé Kkisérletek hiabavaléak, mivel nem szdmolnak a nemzetek
sokszinliségével, a nemzeti biirokracidk fennmaradasaval, és nem képesek a
nemzetallam miik6ddéképes alternativajat felvazolni.1®

A '90-es években jelent meg a liberalis kormanykozi megkozelités. Legismertebb
képviseléje Andrew Moravcsik harvardi professzor. Szerinte az EK sikeres
kormanykozi rezsimként értelmezhet6, amelyet politikai alkukon Kkeresztiil hoztak
létre a gazdasagi interdependencia kezelésére. Ennek a nemzetkdzi rezsimnek a
lefrasara nincs szilikség sui generis elméletre, mert bar maga egy sui generis intézmény,
magyarazatara alkalmasak a korabbi elméletek is.

A liberalis kormanykozi elmélet 1ényegét harom elem adja:

- a raciondlis allami magatartasok elmélete: az allamok mindig racionalisan
viselkedve, az utilitaritas (hasznossag) elve alapjan valasztjak ki céljaikat és az
eszkozeiket.

- a nemzeti preferenciaformalas liberalis elmélete: az individuumok és a
tarsadalmi szervezetek aktiv kozremiikodésével alakul ki a nemzeti preferencidk
rendszere.

- az allamkozi targyalasok intergovernamentalista elmélete: a kialakitott nemzeti
preferencidkat a kormanyok egymas kozti targyalasokon érvényesitik.

Moravcsik szerint az erds szupranacionalis intézmények nem antitézisei a
kormanykozi elméleteknek, hanem épp ellenkezéleg, a szuverén allamok sajat
maguk altal iranyitott egyiittmiikodését igazoljak. Az EU és annak szupranacionalis
szervei két uton is erdsitik a nemzeti kormanyok pozicidit. Egyrészt novelik az allamkozi
alkufolyamatok hatékonysagat, hiszen az intézményesitett dontéshozatali eljarasok, az
egységes végrehajtas és annak feliigyelete csokkentik a megallapodasok 1étrejottének és
betartdsdnak koltségeit. Masrészt a politikusok a kozosségi politikak legitimaciot
kihasznalva tobb fiiggetlenségre tehetnek szert a belpolitikaban (a sziikségszer(, de
kellemetlen intézkedéseket a kormanyok gyakran mint briisszeli dontést kommunikaljak,
amibe nekik semmilyen belesz6ldsuk nem volt). Az integraci0 nem permanens és
onmagatol elmélyiil6 folyamat, hanem a tagallamok altal szabalyozott
egyuttmiikodés, amely mara eljutott a végso fokara.1?

Az elmélet hidnyossdgai:

- Az iranyzat szem eldl tévesztette, hogy létezhetnek agazati jellegii
transznacionalis érdekek, amelyek révén az azokat megjelenité6 nemzeti szervek
kozosségi szinten kozelebb kerilhetnek egymashoz, mint sajat nemzeti
biirokraciajuk mas agazataihoz.

16 Jo. 167.0.
17 Uo. 169-170.0.
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- Az elmélet figyelmen Kiviil hagyja az integraci6 bels6 dinamikait és az unios
intézmények, pl. az Eurdpai Birdsag dontéseinek az integracio fejlodésére
gyakorolt hatasat.

Az 6sszehasonlito politika elméletei:

A ’90-es évek elején az Eurdpai Unid megalakulasaval jelent meg az integracio-
elméletek ujabb generacidja, amely az EU-t mar nem a nemzetkozi politikai
dimenzioba helyezve vizsgalja, hanem az EU-t egy integralt politikai entitasnak
tekintve egy allam politikai berendezkedéséhez hasonléan kezeli. Simon Hix arra
hivta fel a figyelmet, hogy bar az EU nem egy weberi értelemben vett allam, de politikai
rendszere, torvényhozo, végrehajto és igazsagszolgaltato intézményei, jogi normai, illetve a
mindennapokat meghatarozo6 szakpolitikai egyfajta politikai rendszerré mindsitik, aminek
vizsgalatahoz az 6sszehasonlito politika eszkozei alkalmasak.'® Az 6sszehasonlitd politika
elméletei kozill els6sorban az institucionalizmus és a tobbszintli kormanyzas elmélete
érdemel kiemelést.

- Az institucionalizmus kiindulépontja, hogy az Eurépai Uni6 intézményei nem pusztan
végrehajtd reaktiv szerepet toltenek be, hanem az integraci6 aktiv alakitéi is. Az egységes
piac kialakitasaban kiemelt szerepe volt az unids intézményrendszernek, elsésorban a
szupranacionalis jellegli és unids érdekeket képviseld Eurdpai Bizottsag és Eurdpai Birosag.
Az Eurdpai Bizottsag szerepe altalanossagban is Kkiemelendd, hiszen mint a
dontéshozatali folyamat kezdeményezdjeként javaslataiban dontési opcidkat dolgozhat ki,
és igy befolyasolni tudja valamennyi dontési alternativat. 1°

-A tobbszintli kormanyzas elmélete (multi-level governance theory- MLG) az EU-ra
mint komplex intézményi és politikai struktirara tekint, amelyet a kiilonb6z8 szereplék
folyamatos interakcioja jellemez. Gary Marks szerint az eurdpai integracié eredményeként
egy olyan tobbszintdi kormanyzati rendszer jott 1étre, ahol folyamatos az interakcié a
nemzeti (jellemzéen a kormanyok), illetve a szupranacionalis (azaz unids), valamint a
szubnacionalis (regionalis és helyi) szereplék kozott. Az EU ebben az olvasatban egymdason
atnyulo, tobbszintli politikai hal6zatok rendszer, amelyben a kormanyok nem teljes
mertékben urai a helyzetnek, a szupranacionalis intézmények, mint a Bizottsag, az EP
jelent6sen befolyasoljak az integracio menetét és a szakpolitikak alakulasat.20

Az eurdpai integracio kortars elméletei:

Az Eurépai Uniot az elmult tobb mint egy évtizedben éré valsagok (a 2008-2009-es
gazdasagi és pénziigyi valsag, amely az eurd zéna valsagat eredményezte, valamint a Brexit)
kitermelték az integracioelméletek legujabb iranyzatait, a differencialt integracio és
a dezintegracio tedriait.

A differencialt integracié kiindul6pontja, hogy maga az EU-tagsag immar sokféle lehet,
kiilonboz6 klubokhoz tartozast rejthet magaban. Magyarorszag példaul tagja az Europai

18 UJo. 174.0.
19 Arat6 2019. 192-193.0.
20 Kende 2006.176.0.
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Unidénak és a Schengen-6vezetnek, de nem eur6 zona-tag, Romania tagja az EU-nak, de nem
tagja a Schengen-ovezetnek és az eurd zénanak sem, Norvégia nem tagja az EU-nak, de
része az Eurdépai Gazdasagi Térségnek és a schengeni egyiittm{ikodésnek.

A differencidlt integrdcio olyan egyittmiikodést jelent, amelyben Aallamok
(tagallamok vagy Kkiilsé allamok) és/vagy helyi kozosségek vesznek részt, s ez az
Eurdpai Union beliil és Kkiviil kiillonb6z6 politikai és jogi kotelezettségvallalasok

keletkezését és kiilonb6z6 politikai kozosségek l1étrejottét eredményezi.2!

A differenciat integracio 1ényegében arra teremt lehetdséget, hogy azok a tagallamok
(vagy harmadik orszagok), amelyek egy adott teriileten szorosabb egyiittmiikodést
kivannak létrehozni, megtehessék ezt anélkiil, hogy a vonakodé tagallamok
kényszeritve lennének a szorosabb egyiittmiikodésben valé részvételre. A
differencialt integracié tehat egyfajta rugalmassagot, flexibilitast biztosit az eurépai
integracio fejlodése teriiletén, amely az egyre nagyobb létszamu - és ennélfogva egyre
heterogénebb érdekekkel bir6 - tagallamok miatt lényegében az integracié
tovabbfejlesztésének egyetlen jarhato tutja.

Masrészrél viszont a differencidlt integracié azt a kérdést is felveti, hogy az egyre tobb
,kKlubbol” all6 EU nem vezet-e végiil el az unié széteséséhez. (A differencialt integracio
kérdésével késébbi lecke foglalkozik részletesebben).

A dezintegracioelméletek alapvetden tagadjak, hogy az integracid egy visszafordithatatlan
folyamat lenne, és a f6leg még a kérdésfeltevésre koncentrald tedridk azt vizsgaljak, hogy a
dezintegracidnak milyen okai, feltételei, kovetkezményei és végallapota lehet.22

21 Koller Boglarka: Klubragsagok az EU-ban. A differencialt integracié gyakorlati és elméleti vonatkozasai
Politikatudomdnyi Szemle 2012 21. évf. 1. szdm 32-57.0. 34.0.
22 Arat6 2019. 195.0.
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Ellenorzo kérdések:

Mi az eurofdderalistak végsd politikai célkitlizése?

Mit jelent a kolcsonos elismerés elve?

Mik a foderalizmus elméletének gyenge pontjai?

Ki a funkcionalizmus atyja?

Mit értiink a funkcionalis, a politikai, az iranyitott, a féldrajzi és a kulturalis spill over
fogalma alatt?

Mire vezeti vissza az integracié eredményeit a kormanykozi elmélet?
Melyek a liberalis kormanykozi elmélet alapvetései?

Mit értiink a tobbszinti kormanyzas alatt?

. Mely folyamatokhoz kothet6 az integracidelméletek legijabb hullama?
0. Mit értiink differencialt integracié alatt?
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