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3.2. lecke: Descartes: a hiperbolikus kétely

A kétely két megkdzelitésben is szoba keriil Descartes gondolkodasaban. Egyrészt az elme
megtisztitasa, masrészt az evidens megismerés metafizikai megalapozasa kapcsan. Mint
mar tisztdztuk, Descartes nem szkeptikus gondolkodé. Nala a szkeptikus érvek nem az
altalanos itéletfelfiiggesztést célozzak, hanem, éppugy, mint Baconnél, csak eszkoziil
szolgalnak a biztos tudas eléréséhez.

F' : Descartes szamara a kételkedés a filozofiai
DISCOURS ,

' DE LA METHODE gondolkod4s alapmozzanata. Ahhoz, hogy a

- Pourbicn conduitc a aifon,B cherches valosagot filozofiai modon lassuk és megismerjiik,

l "“i‘ii‘:“}“k““‘“‘ eloszor kételkedni kell. A kétely szkeptikus érvek

LA DIOPTRIQVE kidolgozasat feltételezi. Ezek az érvek arra

LES METEORES. szolgdlnak, hogy elbizonytalanitsdk  korabbi

k) meggydzddéseinket, és nyitottd tegyenek a biztos

LA GEOMETRIE. : o - , )
Qi fout des effis de ccte MaTHODE. tudads megszerzésére. Descartes mar az Ertekezés a

modszerrdl (1636) cimli miivének negyedik részében
is felhoz szkeptikus érveket. A harom szkeptikus
érvének teljes kifejtése az Elmélkedések az elso
filozofiarol cimi miivében talalhato.

A Lzver Descartes harom szkeptikus érve: az illazio-

De [Mmprimeriede [ax Marg e , , ,
€15 13 ¢ xxxvis argumentum, az alom-argumentum ¢és a csalo
Awee Priwitege.

démon hipotézis.

Az illazio-argumentum:

,»Nyilvanvaloan mindaz, amit egészen mostandig teljességgel igaznak fogadtam el, vagy az
érzékektol, vagy az érzékek kozvetitésével jutott el hozzam. Ezeket azonban olykor csaldson
kaptam rajta, marpedig a koriiltekinté okossag azt koveteli, hogy sohase bizzunk meg teljesen
azokban, akik akar csak egyszer is raszedtek mar benniinket”. Descartes: Elmélkedések az
elsd filozofiardl, els6 elmélkedés, Budapest, Atlantisz, 1996, ford. Boros Gabor, 26. oldal.

Descartes, Baconnel ellentétben, nem

bizik azokban az informaciokban,
amelyeket az érzéki tapasztalat kozvetit
a kiils6 valosagrol. Az ilyen tapasztalatok
megbizhatatlansdgara mutat ra az illuzio-
argumentum. Mivel sokszor
raébredhetlink arra, hogy a valésag nem
olyan, mint amilyennek az érzékszerveink
mutatjak, és mivel nem tudjuk mikor
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jelenitik meg helyesen és mikor hibédsan a kiilsé valosagot, ezért jobb, ha soha nem bizunk
meg az érzéki tapasztalatban.

Az alom-argumentum:

,Nyilvanvalonak latom, hogy sohasem tudom biztos jelek alapjan megkiilonboztetni az almot
az ébrenléttdl.” Descartes: Elmélkedések az elsé filozofiarol, els6 elmélkedés, Budapest,
Atlantisz, 1996, ford. Boros Gabor, 27. oldal.

Az alom-argumentum lényege, hogy gyakran almodjuk azt, hogy ébren vagyunk Vannak
olyan almaink, amelyek megtévesztésig hasonlitanak az igazi valosagra, a dolgok mégis
mashogy torténnek benniik, mint a valosagban. Mivel nincsen eszkoziink arra, hogy ezeket
az allapotainkat megkiilonboztessiik az ébrenléttél, ezért soha nem lehetiink biztosak,
hogy egy dolog megismerésének pillanatdban nem almodunk-e, azaz nem tévesen ismerjiik-€
meg a dolgot.

Gonosz démon hipotézis

,Nem vihette-e végbe Isten azt is, hogy [...] én is tévedjek minden alkalommal, valahanyszor
csak Osszeadom a kettdt és a harmat, vagy valahdnyszor csak megszdmolom a négyszog
oldalait, vagy az elképzelhetd legegyszeriibb kérdésekben.” Descartes: Elmélkedések az elso
filozdfiaral, els6 elmélkedés, Budapest, Atlantisz, 1996, ford. Boros Gabor, 29. oldal.

Ez Descartes legerdsebb szkeptikus érve. Az ezt "
RENATI

megel6zd érvek mar szerepeltek az 6t megel6zd

szkeptikus ~ hagyomanyban, ezt  azonban D E S_C A RT E S
Descartes dolgozta ki. Az érvek egyre erésebbek, i
azaz az ismeretek egyre sz€lesebb korében valtja M EDITATIONES :
ki az itéletfelfiiggesztést. Az érzékszervek a PE PRIMA 1
tudasunk csak egy bizonyos korét alapozza meg. PHIL OS OPHI A l,
Az édlom-argumentum nem renditi meg a tér IN QVA DEI EXISTENTIA !
létezésébe vagy a matematikai alapmiiveletek ET ANIMA IMMORTALITAS

altal nyert tuddsunkba vetett bizalmunkat. A
gonosz démon hipotézis ezekre is kiterjeszti a
kételyt.

Az érv lényege az, hogy nem tudhatjuk
biztosan, hogy az a hatalom, amely
megteremtett benniinket, nem allitotta-
e be szandékosan rosszul a

megismeréképességiinket.  Feltehetjiik Eod M o M:PL i : fLIJ S :
(persze ez puszta hipotézis), hogy olyan . MfignoPn omc:sh‘i e
hatalom teremtett benniinket, amely az 3& M DC. XLIE &
evidens igazsagokra vonatkozo i Prisilegio, e Approbarione Doclorum,

belatasainkat is meghamisitja. Azaz hiaba —_— .
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adok Ossze két egyjegyll szamot szamtalanszor, és hidba mindig ugyanazt kapom eredményiil,
az eredmény — a hibas megismeréképességem folytan — mindig hamis.

A matematikai mdédszer probaja és a tulzo kétely

Lathatjuk, hogy Descartes itt teszteli a matematikai modszer alapjat, az evidencidra vonatkozo
belatast. A gonosz démon hipotézis nemcsak a hagyomanyos tudasunkat, hanem a
matematikai modszer alapjait is elbizonytalanitja. Lényegében minden tudasunkat kétségbe
vonja: nemcsak az érzéki valdosagba vetett hitiinket, de az anyagi vilag 1étébe, s6t a sajat
testlink 1étezésébe vetett bizalmunkat is megingatja. S6t kétségbe vonja még a belso,
matematikai evidencidkrol szerzett tudasunkat is.

Descartes ezt az eljarast hiperbolikus, azaz tulzé kételynek nevezi. Médszeres kételynek is
nevezzik, hiszen a célja nem az altalanos itéletfelfiiggesztés elérése, hanem a moddszeres
tudas megszerzése. A kételkedés és a szkeptikus érvek a mddszer részét képezik. A radikalis
kételyre azért van sziikség, hogy megbizonyosodjunk rola, vajon van-e olyan tudasunk, amely
kiallja e talzo kétely probajat is. Mert ha igen, akkor az a tudasunk biztosan igaz tudas.

A tlz6 és modszeres kétely vezet el a tudas metafizikai alapjaihoz.

Osszefoglalas:

Descartes az elme megtisztitasa érdekében dolgoz ki szkeptikus érveket. Harom érve egyre
erdsebb kételyt sziil és egyre tobb dologra vonatkozé tudasunkat bizonytalanitja el. Végiil a
szkeptikus érvek a matematikai evidencidkba vetett bizalmunkat is megingatjak Ezen az uton
Descartes sajat matematikai modszerét is probara teszi. A kérdés az, vajon van-e olyan tudas,
amely a legtilzobb kétely probajat is kiallja?

Kérdések:

Miért dolgoz ki Descartes szkeptikus érveket?

Milyen teriiletekre vonatkoz6 tudéast vonnak kétségbe az egyre névekvd erdsségli szkeptikus
érvek?

Miért nevezziik a descartes-i kételyt hiperbolikusnak?

Mi a harom szkeptikus érv Iényege?
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