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Allamvizsga tétel cime: Természet- és kérnyezetvédelem: fajok és
kozosségek védelme, élb6helyek kezelése és helyredllitasa, az emberi
kornyezetet veszélyeztetd tényezOk csbkkentésének lehetdségei.

Készitette: Dr. Batori Zoltan



Természetvédelem Kornyezetvédelem

* Kozéppontban: diverzitas, * Kozéppontban: ember
O0koszisztéma e Cél: az ember éltal

* Cél: biodiverzitds meg6rzése, okozott karok
a természeti értékek és minimalizalasa
rendszerek megdvasan
keresztul

A természetnek tobbféle definicidja létezik:

1) a természet vildgunknak azon része, amit még nem, vagy csak kismértékben
alakitottunk at. Az ember nem része a természetnek, a technologiai fejlédés soran
kiszakadt bel6le. A természetvédelem feladata a biodiverzitas megbrzése, amelyhez a
technika eszkozeit és a tudomanyos ismereteket egyarant felhasznaljuk. A
kornyezetvédelem f6 célja pedig az ember kornyezetének az optimalizalasa, az okozott
karok (pl. szennyezések) enyhitésén keresztul.

2) az ember maga is a természet része, bel6le és benne éliink, s a természet a testi és lelki
fejlédésiinket egyarant meghatarozza. igy a természet nagy miikddési egységeinek
fenntartdsa, a hozzajuk torténd alkalmazkodas és a fenntarthatd természethasznalat az
emberi él6hely optimalizalasat is magaba foglalja, vagyis ebben az esetben nincs szikség
kiilon természet- és kornyezetvédelemrdl beszélni.



In situ védelem Ex situ védelem

 Eredeti él6helyen  Eredeti él6helyen kivil
 Jogivédelem (pl. allatkertekben,
« Kezelések botanikus kertekben)

* Jogiveédelem
 ElI6nyok és hatranyok

A fajmentési programok tobb dolgot is figyelembe kell venni:

El6hely tulajdonsagai (mindség, teriilet, katasztrofak gyakorisaga, stb.)

Természetes elterjedés (él6helyfoltok egyedszamai, vandorlds, kolonizaloképesség,
stb.)

Bioldgiai kdlcsonhatasok (versengés, parazitizmus, predacio, stb.)

Morfoldgiai jellemz6k (morfoldgiai variacid, hasonldsag a szlil6khoz, stb.)

Elettani jellemzd8k (élelem és viz mennyisége a fennmaraddshoz, forrashasznositas,
klimatikus széls6ségekre adott valasz, stb.)

Demografiai jellemz6k (aktudlis populaciomeéret, a mdultban mekkora volt a
populacié mérete, korosztalyok megoszlasa, stb.)

Viselkedés (taplalékszerzés, parzas, utddnevelés, stb.)
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meghatdrozottsaga)



In situ védelem

A ritka és veszélyeztetett fajokat védetté (vagy fokozottan védetté) nyilvanithatjak,
védett teriletek |étrehozasa

A természetes populaciok fenntartasara szamos kezelési format dolgoztak ki, pl.
megfelel6 id6ben végzett kaszalas és/vagy legeltetés

El6fordulhat, hogy minden eréfeszitésiink ellenére az in situ védelem nem vezet
eredmeényre

Ex situ védelem
Elényok:

Kutatasi szempontbdl helyettesitheti a vad populaciot

A minimalis életképes populadcidnagysag altalaban lényegesen kisebb
Ha a természetes populacio rovid idén beliili kihalasa bizonyos

Ha a természetes populdcio genetikai valtozatossaga lecsdkken
Ismeretterjesztés és tudatformalas

Elengedhetetlen lehet a faj kés6bbi visszatelepitése soran

Hatranyok:

Fenntartasa draga

Nem ismerjik minden faj igényét

A populacidk kozotti interakcidk nem érvényesilnek

A biodiverzitas populacio feletti szintekhez tartozé6 megnyilvanulasai elvesznek
Beltenyésztés alakulhat ki



A fajok in situ védelme soran azt a kézdsséget is védeni kell, aminek részei (vagyis a
kozosségeknek teret ado élohelyeket is ovni kell)!!!

Védett teriiletek létrehozasa

* Fobb prioritasok: fajgazdagsag, az indikatorcsoport gazdagsaga, magasabb
rendszertani egységek gazdagsaga, endemizmusok, veszélyeztetettség,
biogeografiai régidk és életkozosségek reprezentacidja

A védett természeti terlilet a védelem kiterjedtségének, céljanak, hazai és
nemzetkozi jelentGségének megfelel6en lehet:

Nemzeti park (10 NP-ot alapitottak hazankban 1973 és 2002 kozott!!!)
Tajvédelmi korzet

Természetvédelmi tertlet

Természeti emlék

2004: EU csatlakozas, Natura 2000 (az EU oOkolégiai haldzata):
Jogharmonizacié, Madarvédelmi és ElShelyvédelmi Irdnyelv bevezetése a
magyar jogszabalyokba, Pannon régio feltlintetése az EU termeészetvédelmi
térképén, Natura 2000 halézat kialakitasa (20% védett terilet!),
Agrarkornyezetvédelmi program kezdete.



Eléhelyek kezelése

* Funkcionalisan teljes, m{ikod6képes 6koszisztéma esetében nincs sziikség kezelésre
(passziv természetvédelem) (pl. tropusi es6erddk, sivatagok, tundra)

e Szamos helyen azonban szikséges (aktiv természetvédelem):

Aktiv tevékenység egy terlilet természeti értékeinek novelése/fenntartasa céljabdl,
tobbnyire gazdasagi haszon elérése mellett

Pl. kaszaldrétek fenntartasa a hegyvidéki terileteinken, oka: fajokban gazdag él6helyek,
a széna a joszag élelmezése szempontjabdl lehet fontos. Ha nem kezelnék:
visszaerddstilne, s fajok tdnnének el

Lépések:

Kiindulo allapot ‘ Beavatkozasok ‘Céléllapot

(Ha a kiindulasi allapot nagyon eltér a céldllapottél = Restauracio)



Kezelés célja:
* Diverzitas maximalizalasa aranylag kis helyen
* Bizonyos fajoknak el6nyt biztositani — kiemelt fajok, pl. Rakosi vipera,
tuzok, magyarfoldi husang, tartds szegfd, tengeri tekn8sok, orangutan...
* Bizonyos fajokat visszaszoritani — idegenhonos fajok, kompetitor fajok, stb.
* Bizonyos 6koldgiai folyamatok biztositasa

Fas éléhelyek kezelése: djulat biztositottsaga, valtozatos koreloszlas (magoncoktdl az id8s
fakig), elegyesség (az éléhelyre jellemz6 fafajok megfelel6 aranya), mikroél6helyek (pl. kid6lt
fak), megfelel6 vizallapot (pl. égerligetek esetében), invaziomentes (pl. idegenhonos fajok
eltavolitasa), faanyag biztositasa mellett (ha erd6gazdalkodas folyik a terileten, akkor az
kimélje a kozosségeket, pl. tarvagas kerilendd)

Gyepes ¢el6helyek kezelése: Legeltetés: Szinte barmilyen gyep esetén, legjobban utanozhatja
a természetes zavarast. Ha jol csinaljak: Térben heterogén behatas, mikrolékek, kompetitor
ffajok { , invazids fajok féken tartdsa, novény- és allatdiverzitas 1°, zsombékold fajoknak is
elényds, cserjésedés meggatoldsa, taji diverzitas novelés (pl. itatégddrok, delel6fak,
zoochoria stb.). Megfelel6 allatfaj — gyeptipus szerint: pl. bivaly, marha, 16, juh, kecske,
disznd, szamar. Kaszalas: megfelel6 id6ben (pl. magérlelés el6tt vagy utan), megfelel6
ismétlésben, megfelel6 mddszerrel és eszkozzel (pl. kézi kaszalas sok esetben a

legelénydsebb). Legeltetéssel kombinalhatd. Egetés: Eurdpaban kevésbé jellemzd

Vizes él6helyek kezelése: inkdabb csak a parti zonaban, de el6fordulhat a mélyebb
viztestekben is (pl. hinararatas, invazidmentesités). Nadfoltok meghagyasa, kolt6szigetek
biztositasa fontos



Eléhelyek helyredllitasa

Fas eél6helyek: A gazdasagi szempontok nem mell6zhet6k. Az erd6telepitést a gazdasag és a
politika is tamogatja. Sok tapasztalat és elképzelés létezik, hogy hogyan lehetne 6shonos
fafaju erd6t természetes uton feldjitani (lasd a fas élohelyek kezelésérél szolo részt is!).
Probléma: igen er6s a szakman bellil a gazdasagi lobbi, az intenziven kezelt fatltetvény még
mindig sok jogszabalyban és a kozvéleményben nem kilonbozik az igazi erd6tél.

Gyepes él6helyek: Elsésorban pusztakon, védett terlileteken a zarvanyszantokat gyepesitik.
Moadszerek: spontan beteleplilés és rendszeres tisztitokaszalas, vagy legeltetés,
lucernavetés, vetés kommersz flikeverékkel, vetés a potencialis dominans fajjal (fajokkal),
referenciagyeprél magéréskor kombajnozott széna szétteregetése.

Probléma: nincs mindenhol érvényes moddszer, a ritkdabb fajok nehezen telepilnek be,
folyamatos kezelés szlikséges.

Vizes élGhelyek: Viszonylag konnyen kivitelezhet6, arasztast és/vagy vizvisszatartast jelent,
de a megfelel6 vizmindség (tiszta, és megfelel6 kémiai Osszetétell) és vizdinamika az
eredményt nagyon befolyasolja! A vizes él6helyek drasztikus csdkkenése miatt indokolt.
Célja lehet madarél6hely kialakitasa, gazdasagtalan kaszalas helyettesitése, él6helyi
valtozatossag novelése. Probléma: altalaban nem a régi életkdzosség visszaallitasa, hanem Uj
helyzet, ezért nehéz a referenciat megtalalni.



Az emberi kornyezetet veszélyeztetd = tényezdk
csOkkentésének lehetdségei

Példak:

e Uveghdzhatasu gazok kibocsatasanak csdkkentése

* Fosszilis energiahordozdk felhasznaldasanak csokkentése

* Szénkompenzacios programok tamogatasa

* Erddirtas mérséklése, erd6telepités (de csak a megfelel6 helyre!)
* Tulnépesedés csokkentése

e Kornyezetkimél6  technoldgidk  bevezetése (pl. alternativ
energiahorddzok, a napfény energiajanak minél hatékonyabb
hasznositasa, stb.)

 Mdlanyagok felhasznalasanak csokkentése
* Biodiverzitas megbrzése

e Pazarlo életmdd felhagyasa

e Stbh.
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A vilaghalon megjelent, megfeleld6 tudomanyos
adatokra és forrasokra tamaszkodo, aktualis kdrnyezet-
és természetvédelmi kérdéseket érinté anyagok (pl.
tudomanyos cikkek).



