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I. TEMA: Filozéfiai korkép. A korabeli német filozofia

Ha a fiatal Heidegger filozofiajat az egész eurodpai filozofia torténetének kontextusan beliil vizsgaljuk, akkor
egyértelmiien az ismeretelméleti korszakban talaljuk magunkat. Az antikvitast és a kdzépkort elsdsorban az
ontolégiai dominanciat mutatd filozofidk jellemezték, amelyek mindenekel6tt a vilag szubsztancidjat
keresték. Az tjkori eurdpai filozofia azonban két ismeretelméleti iranyzattal indul (racionalizmus,
empirizmus), és Descartes koratdol kezdve napjainkig szinte minden jelentds gondolkodo kiilon
episztemologiai miivel foglal 4allast a legjelentdsebb ismeretelméleti kérdésekben, ¢és a vilag
szubsztancidjanak, a létnek a kérdését nem tartjak mar igazan fundamentalis kérdésnek.

Mindez érvényes a 19-20. szédzad forduldjanak német filozofidjara is, ahol elsdsorban a neokantianizmus, W.
Dilthey és E. Husserl ismeretelmélet jellegii filoz6fiai dominaltak. A filozoéfia sohasem valaszthaté teljesen
kiilon egy adott kor intellektualis életétdl, hiszen a kor azon alapvetd, vezérlé eszméinek visszhangja és
kifejezédése, amelyek gyakran ontudatlanul miikodnek. Ahogy Hegel fogalmaz: “Minden filozéfia
koranak a filoz6fiaja, szem a szellemi fejlodés egész lancaban™.! Ha ezen eszmék ujként tiinnek is fel, a régi
tradiciokba, a valtozasokkal teli multba nytlnak vissza. Ez kiilondsen igaz a terminologia esetében, ahol akar
radikalis valtozasok tanui is lehetiink a fogalmak jelentésének atalakuldsat tekintve. Az eurdpai filozofia,
amelynek a német filozofia szerves része, specialis format €s karakter kapott Németorszagban. A gyokerek az
antik gorog filozofiahoz nyultak vissza, a klasszikus értelemben vett tedria megalkotasa utani torekvéshez. Ez
a szdndék azonban nem jelentett feltétleniil teljes absztraktsagot, mivel tobbnyire involvalta a valds élethez
valo kotddés vagyat. Ez tiikrozédik Goethe szavaiban is: “Fiam, faké minden teoria, s a 1ét aranyl6 faja zold”.?
A szézadforduld kétségtelentiil legjelentdsebb, a fiatal Heidegger szellemi fejlédésében is szerepet jatszo
filozofiai elméletei a neokantianizmus, az életfilozofia és Husserl fenomenologiaja, amelyek maguk sem

L' G. W. F. Hegel, Eldadasok a filozdfia torténetérdl. Budapest: Akadémiai Kiado, 1977. 1. Kétet, 53. o.
2 J. W. Goethe, Faust I. (2038). Budapest: Eurdpa Kiado, 1986. 86. o.



fliggetlenek az athagyomdényozott 6rokségtdl. Milyen tarsadalmi-filozofiai tradiciokba agyazédik ez a
korszak? FErdemes egy pillantast vetniink a 19. szazadi elézményekre. Visszatekintve elmondhatjuk, hogy
talan csak a Leibniz halala (1716) és Kant nyité miive (1781) kdzotti sivar intervallum idején tlinhetett a német
filozofia sterilebbnek, mint az 1850-es években. A szdzad kozepének filozofiai szintere hullakkal és
tormelékkel boritott csatatérhez hasonlatos. A német tradiciok legerdsebbike, az idealizmus teljes
visszavonulasban. Mint tudjuk, ez a latasmod mélyen gydkerezett a német miszticizmus, protestantizmus €s
pietizmus talajaban, amit azutan Kant szekuldris etikava transzformalt, és kopernikuszi fordulata révén a
német episztemologiat is a newtoni tudomany kordba emelte. De ezt kovetden Fichte és Hegel a kritikai
idealizmus kanti 6rokségét abszolut idealizmussa valtoztattak, teljességgel monista fogalmakban oldva fel
elobbi kettdsségeit. Hegel 1831-ben bekovetkezett haldla utan, kdvetdi, sok egyéb kérdés mellett, a valosag
ésszerliségét vitattdk, és ez dontd vitdnak bizonyult. Kovetkezményeként az ifjuhégelidnusok a hegeli
metafizikardl attértek a feuerbachi szekularizalt humanizmusra, Marx és Engels pedig a hegeli dialektikéanak a
tarsadalmi-torténelmi folyamatra vald radikalis alkalmazasat hajtotta végre. Az idealizmus, ha csak
ideiglenesen is, de hanyatld tendenciat mutatott. A tudomany és a politika teriiletén bekdvetkezd dramai
események pedig siettették ezt, és mindez a materializmus felemelkedéséhez vezetett. A 19. szdzad
tudomanyanak gyors fejlédése inadekvatta tette Hegel metafizikdjat és Termeészetfilozofiajanak "tudoméanyos"
elméleteit. A filozofiai torekvések és a politikai realitasok kozti diszkrepancia fokozodd tudatosodasa, a

Mar a szazad masodik negyedének elején megmutatkoztak a német tudomany késobbi
nagysaganak elsé jelei. A német egyetemeken, az 1820-as évek végéig, egy hibrid, hegeli Természetfilozofiat
oktattak, amely kétséges filozofiai teoriakbol dedukalta kovekeztetéseit, ahelyett, hogy a jelenségek tiirelmes
tanulmanyozasabol nyerte volna azokat. 1826-ban azonban, Liebig, aki Guy-Lussac mellett tanult Parizsban,
létrehozta sajat laboratériumat Giessenben. Egy évvel késébb pedig Alexander von Humboldt berlini
eldadasai a kor szellemi tronjara emelték az empirikus tudomanyokat. A szdzad ugyanezen iddszakdban
Robert Mayer, Christian Gauss és Hermann Helmholtz emelte a német tudomany presztizsét a fizika, a tiszta
matematika és az optika terén. Az edzett szellemii, empirikus tudosok felnovekvd 1) generacidja mar nem
tudta komolyan venni a természet régi, idealista filozofidjat. Az a k6zombos reakcid, ami Schellingnek a
berlini egyetemen, 1841. november 15-¢én tartott székfoglald eléadasat kisérte, mintegy néma tanusaga volt a
spekulativ filozéfia hanyatlasanak. Shelling 1841-es berlini eldadésait Kierkegaard, Bakunin, Engels ¢és
Burckhardt is hallgattak, és ily modon az ¢ antihégelianizmusa is hozzdjarult ahhoz az egyre erdteljesebbé
valo tdamadashoz, amit az ifjihégelidnusok és masok irdnyitottak Hegel ellen, elutasitva 6t teljes egészében,
mint negativ és absztrakt filozo6fust. Az 1840-es évek kiilonb6z6 antihégelianusai, ideértve Schopenhauert is,
a kantianizmus ujjaéledéséhez készitették eld az utat.

A neokantianizmus

"Tehat vissza Kell térni Kanthoz!" - fogalmazta meg a jelsz6t Otto Liebmann 1865-ben (Kant és az
epigonok), és a hivas kovetokre talalt. A neokantianizmus reakcioként sziiletett a klasszikus német
idealizmus absztrakt rendszereinek terméketlenségére, valamint a materializmus fellendiilésére. Mint
koztudott alapvetéen két centrumrol beszélhetiink, a Hermann Cohen, Paul Natorp, valamint Ernst
Cassirer altal képviselt marburgi iskolarol és a délnémet iskolarol, amelyet els6sorban a heidelbergi egyetem
professzorainak, Wilhelm Windelbandnak, Heinrich Rickertnek és a fiatalon elhunyt, rendkiviili tehetségii
Emil Lasknak a tanai reprezentalnak.

Windelband egyszer a kovetkezot allitotta: “Mi, 19. szazadi filozéfusok mindannyian
kantianusok vagyunk.” Nyilvanval6 tulzasa ellenére, ebben a megfogalmazasban sok igazsag rejlik, mivel
Kant kriticizmusa valt a filozofiai képzés alapjava a német egyetemeken. A kanti kritikat olyan altalanosan
tanitottak, mint a filozo6fiai gondolkodas kiinduldépontjat, hogy annak befolyasa teljesen egyértelmi volt azon
kutatok korében is, akik nem professzionalisan miivelték a filozofiat. Kant allaspontja kihatott a német oktatés
majd minden aspektusara a teoretikus koherencia szintjén, bizonyos fokig befolyasolva ily médon szamos 19.
szdzadi német filozofust. Némelyek Ot tartottdk az empirikus tudoményok filoz6éfusanak; masok, a
dogmatikus metafizika ellenségének; megint masok pedig a tradicionalis szkepticizmus altal fenyegetni vélt
erkolces €s valldas megmentdjének. Maguk a neokantianusok, Kant allitolagos végrendeleti 6rokdsei, azonban



nem igazan értettek egyet abban, hogy Kant filozofiajanak mely oldalat hangsulyozzak. Mégis, két ponton
egyezségre jutott a marburgi és a délnémet iskola: egyrészt azon feltétlen igényben, hogy az emberi tudas
alapjait vizsgalni kell a kritika moédszerével; masrészt a gyakorlati ész fels6bbrendiiségében a teoretikus ész
felett.

A hagyomanyos felfogas szerint a marbugiak Kant episztemologiai kriticizmusahoz tértek vissza, mig
a délnémet filozofusok azon alapvetd erkolesi kérdésekkel foglalkoztak, amelyekre Kant “gyakorlati”
filoz6fidja szandékozott valaszt adni. A neokantianizmus ezen szokasos felosztasa episztemologiai és
moralis iranyzatra azonban félrevezeté. A marburgi neokantidnusok ugyan valdban logikaval foglalkoztak
elsddlegesen, de végsd soron 0k sem hagytak figyelmen kiviil Kant etikdjat és a kategdrikus imperativusz
szocialis implikacidit. Windelband és Rickert szintén érdeklddtek a logika irant, de alapvetden a tarsadalom és
kiilonosen a torténelem logikaja irant, Lask pedig kozvetiteni is torekedett a modern filozofiai elméletek és a
klasszikus gorog tradicio kozott. Ily modon 6k kiillonboztek a marburgi csoporttdl, amennyiben a torténelem
jobb megértése érdekében nagyobb érdeklddést tantsitottak az értékek kritikai filozofidja irant, mint a
természettudomanyok logikai strukturéja irant, de ugyanakkor egyetértettek abban, hogy létezik egy fogalmi
felosztas a realitas és a cél, a 1ét és az értékek kozott, és e realitas, valamint a cél az erkolcsi cselekvésben
egyesiilnek. Ezenfeliil egyetértettek még az akard szubjektum elsdbbségében, minden tudas és a realitas
spekulativ konstrualasaval szemben.

Wilhelm Dilthey életfilozofiaja

Wilhelm Dilthey a modern szellemtudomanyok megalapitoja. Allaspontjia azonban kiilonbozik a
neokantidnus Windelband ¢és Rickert nézeteitdl, akik szintén jelentds hatdst gyakoroltak a
tarsadalomtudomanyok fejlédésére. Dilthey szerint a természettudomanyok, a maguk szigoru térvényeivel,
mennyiségileg ¢és matematikailag meghatarozott targyukkal, a tények ¢és folyamatok mechanikus
torténeti realitdsat. Modszeriikkel nem lehet eljutni az ember bensd életéhez, érzd, akard €s megjelenitd
természetéhez. SOt, a torténelem értelmét és a kultaraba életet leheld dontd értékviszonyokat sem képesek
megragadni. Az emberi 1énynek ez a sajatos szférdja, a kultira olyan specifikus kategoridkkal rendelkezik,
amelyhez a természettudomanyok modszertana inadekvat. Az absztrakt, szisztematikusan konstrudlod és
elkiilonité gondolkodasmadd elvéti az ember torténelmi €s tarsadalmi 1ényegét. A szellemtudomanyokban,
Dilthey szerint, az ember bensé realitasahoz, mint tapasztalati valosaghoz kell eljutnunk az autopoetikus
torténelmi komplexumok ¢és a 1élek tapasztalatainak sokféleségén beliil. Ez a “voluntarisztikus realizmus”
nem absztrakt, formalis fogalmakkal, hanem “‘az élet kategoriaival” foglalkozik, amelyek a tudat feltételeiként
kozvetleniil adottak a 1élek életében.

Amennyiben az ember aktualis viselkedését a Dilthey féle tapasztalati tudomany feldl kozelitjiik meg,
rogton lathatjuk, hogy az ember egy olyan szellem objektivacidit hozza létre, amely transzcendalja az
individuumot. Dilthey ebben az értelemben beszél “az €let nagy objektivacioirél” A szellemtudomanyok
avatott miiveldjének bele kell éreznie a torténelmi helyzetekbe, egy idészak vagy egy korszak értelmébe és
szellemébe, vagyis az ¢élet “objektivitdsaiba”, és megragadni azt a maga sajat torténelmi tendencidjdban, a
maga “értelemtotalitdsaban”, ahogy Ernst Troeltsch nevezte. A cél az, hogy megragadjuk az ¢I6 szellemet a
maga torténelmi mozgasaban. A torténelem folyamataban szingularis események manifesztalodnak, amelyek
mindegyike a masiktol elkiiloniilt. Ennélfogva a mi térténelmi horizontunkbol nem tudunk megkozeliteni mas
korokat és kultarakat. Megjelenitésiikhdz €s rekonstrudlasukhoz az adott korba beleérzd egyiittgondolkodas
szlikséges. Diltheynek ilyen modszertani eszkdzokkel sikeriilt kifejlesztenie a torténelem ujfajta megértését,
megalkotva igy a szellemtudomanyok 10j, humanista méodszerét, amely a torténelmi reflexidban képes igazolni
onmagat.

Dilthey maga az tigynevezett “Torténeti Iskola” hatdsa alatt allt, és mint tudjuk, Leopold von Ranke
torténész, Dilthey tanara fogalmazta meg azt a hires mondatot, miszerint “Minden kor kdzvetleniil Isten alatt
all”. Dilthey azonban megtagadta Rankénak a torténelemmel kapcsolatos — Hegeltdl szarmazo - spekulativ és
metafizikai gondolatait, mivel lehetetlen volt azokat bizonyitani. Dilthey maga nyilvanvaléan eldnyben
részesitette azt a megkozelitést, amely belill marad az immanens végesség torténelmi keretén és tartozkodik a
metafizikai spekulacioktél. O meg volt gyézédve arrdl, hogy minden filozéfiai rendszer sajat torténelmi
horizontjdba agyazott. Egyik kései miivében (A vilagnézet tipusai 1911), Dilthey mégis megkisérli
distancidlni magat sajat torténelmi korétol, és kifejteni az emberi egzisztencia filozofiai és valldsos



crer

meg: 1. a “naturalizmust”, ami mindent az érzékelés és az ész alapjan torekszik megmagyarazni; 2. a
“szabadsag idealizmusat”, amely a személy voluntarista fogalmat alkalmazza; és 3. az “objektiv idealizmust”,
amely az érzelmeket kihangsulyozva, az egyéntdl fliggetlen szellemi realitast a vildg alapjanak ¢és
tamogatdjanak tekinti.

Dilthey célja, mint tudjuk, “a torténeti ész kritikajanak™ megalkotdsa. Objektiv szellemének egyes
formai az élet olyan kiilonb6z6, emberi kifejezéseivé valnak, amelyek dnmagukban tekintve nem racionalisan
megalapozottak és nem adnak jogot idéfeletti entitas tételezésére. Dilthey objektiv szelleme nem azonos
Hegelével, mert nem all mogotte az altalanos észként felfoghato vilagszellem. Ez az allaspont azonban
egyfajta filozofiai historicizmushoz vezet néla, az objektiv szellem minden megjelenési formajanak
relativizalasdhoz. Semmi sem maradandd, a relativitdsé az utolso szo, vallja Dilthey élete végén. A kulturalis
¢let alapjait €s axiomait a torténelmi fejlodés hatarozza meg és egyuttal az allanddan valtozo tényszerliség
targyat képezik. Felvethetjiik természetesen a kérdést, vajon mindez egy olyan tarsadalomhoz vezet-e,
amelyben eltiinnek a kotelezd értékek mihelyt tudatara ébrediink e relativitdsnak? Ha igen, akkor ennek
kovetkeztében a torténelmi objektivacioknak ¢€s a torténelmi tudatnak kizardlag immanens kritikaja
lehetséges. Amikor azonban Dilthey megfogalmazza a fenyegetd anarchidval kapcsolatos aggalyait, akkor
teoretikus valaszt mar nem kapunk. “A halal nem életmiivet szakitott félbe, csupan megvaltas volt a
kétségbeesett rezignaciobol.”

Edmund Husserl fenomenologiaja

A modern fenomenoldgia morvaorszagi sziiletésti és eredetileg matematikusnak késziil6 megalapitoja,
Edmund Husserl a filoz6fiat Franz Brentano hatasara valasztotta élethivatasul. Habar Brentano gondolatai
erdteljesen befolyasoltdk Husserl nézeteit, kiilondsen a koézépkori eredetli “intencionalitds” jelentdségét
tekintve, sajatos platonizmusat egy masik filozofus, Bernard Bolzano hatasanak kdszonhette.

filozo6fia siralmas helyzete lattan Husserl sem probalkozik méssal, mint azzal, hogy a filozo6fiat 6nalld
tudomanny4 tegye. Legaldbb Arisztotelésztdl kezdddo, régi torekvés ez az eurdpai bolcselet torténetében, de
kiilondsen aktudlissa valt a 19. szdzad masodik felének német filozofiai életében a természettudomanyok
robbanasszer( fejlédése és a technikai haladas, valamint az altaluk el6idézett pozitivista-naturalista filozofiai
iranyzatok létrejotte miatt.

Husserl els6, és sokak szemében legjelentdsebb filozofiai miive, az 1900-1901-ben megjelent
Logische Untersuchungen nyilvanvaloan kapcsolodik a szazadvéget urald pszichologizmus-vitahoz. A logikat
egy természettudomdnyos pszichologianak alarendelé pszichologizmussal szemben Husserl, a
neokantidnusokkal egyetértve az antipszichologizmus mellett tér landzsat, arra hivatkozva, hogy
athidalhatatlan kiilonbség mutatkozik a gondolkodasi folyamatok ténye, a vizsgélt dolgok és az ismeretek,
gondolatok érvényessége, igazsagtartalma kozott. Ahogy a Logische Untersuchungenben olvashatjuk:
“Minden megismerésben és kiilondsen minden tudomanyban az aldbbi haromféle Osszefiiggés kozotti
fundamentalis kiilonbségre kell tekintettel lenniink: a.) A megismerési élmények Osszefliggése, amelyben a
tudomany szubjektive realizalodik, tehat a képzetek, itéletek, belatasok, feltevések, kérdések, etc.
pszichologiai 0sszefiiggése... b.) A tudomanyban kutatott és teoretikusan megismert targyak osszefliggése,
ami mint olyan az adott tudomany teriiletét képezi... c.) A logikai Osszefliggés, azaz a teoretikus eszmék
specifikus Osszefliggése, amely egy tudomdnyos diszciplina igazsagainak, specidlisan egy tudomanyos
tedrianak, egy bizonyitéknak vagy kovetkeztetésnek az egységét konstitualja...”*

A transzcendentalis beallitottsaghoz és fenomenologiahoz, mely utobbi Husserl szdmara az egyediili
univerzalis tudomany és mint ilyen a pozitiv tudoményok tokéletesen rendszeres univerzumat alapozna meg,
Husserl a természetes beallitddastol jut el a transzcendentdlis redukcio révén. Ennek két Iépcsdfokat
kiilonbozteti meg: 1.) a fenomenologiai redukciot, amikor a fenoménként felfogott intenciondlis aktusok
immanencidjat elfogadva, transzcendensnek mindsitjiik a “valosagot”, vagyis az epokhé elvének

3 Erdélyi Agnes, Bevezetd. In: Wilhelm Dilthey, A torténelmi vilag felépitése a szellemtudomdnyokban. Tanulmdnyok. Budapest:
Gondolat Kiado, 1974. 51. o.

4 Edmund Husserl, Logische Untersuchungen I. Prolegomena zur reinen Logik. Tiibingen: Max Niemeyer Verlag, 1993. 178-179.0.



alkalmazasédval “zérojelbe tessziik” a kiilvilagot; valamint 2.) az eidetikus redukciot, amikor a 1ényeglatas
révén a fenoménektdl eljutunk a jelentésekhez, az idealis objektumokhoz. Ennek kovetkeztében
természetesen a vildg korrelatuménak tartott “én” is atalakul: a fenomenologia redukcido eredménye a
“transzcendentdlis ego”, ami csupan az Onmagamra vonatkoz6 fenomének ‘“kapcsolodasi egysége”
(“Verknilipfungseinheit”), mig az eidetikus redukcié kovetkezménye a “tudatszubjektivitds” mint a
mindenkori, dllanddan valtozé fenomének dinamikus viszonyrendszere, amely nélkiil nincs vilag és viszont.
Itt tehat mar eltiinik a vilag én-centruma.

A husserli fenomenoldgiai elemzések nyelvfilozofiai-grammatikai vizsgalddasokat is magukban
foglalnak, amelyek a tapasztalatilag adott nyelv véletlenszerli grammatikai mozzanatain tali apriori
fundamentumot, a nyelv “tiszta grammatikajat” akarjak feltarni. A “tiszta grammatika” a nyelv sziikségszerii
szintaktikai viszonyait kutatva a nyelv idedlis struktirajat hivatott felmutatni szdmunkra. Mivel azonban a
“tiszta grammatika”, atfogdbban a “tiszta logika” targyat a jelentések mint idedlis targyak képezik, igy
valojaban nem pusztan a nyelvet, hanem a vilag idealis, 6rok vazat akarja megragadni Husserl.

Ebben a filozofiatorténeti keretben mutatom be Martin Heidegger (1989-1976) alapveté fiatalkori
miivét, a Lét és idot. Ennek a miinek a legfébb kérdése azonban a 1ét értelmére iranyulo kérdés, azaz
roviden a létkérdés, ami lathatdoan szemben 4ll a fenti hadrom ismeretelméleti dominanciaja filozofia
alapkérdéseivel. Heidegger életmiivében kiilonb6zd szempontok alapjan, szamos korszakot kiilonitenek el.
Abban azonban egyetért a legtobb Heidegger kutatd, hogy a korai (1919-1929) és a késoi (1935-1976)
korszak kiemelkedo jelentdségii, és alapvetden a létproblematika hidja biztositja az atjarhatosagot. A
filoz6fus korai gondolkododi fejlodését, az 6t ért szellemi hatdsokat targyald eldadas utan, a Lér és ido
szovegének elemzésére épitve tagabb, filozofiatorténeti Gsszefiiggésbe helyezziik az ott targyalt fogalmakat €s
fenoméneket. Ily modon keriilnek kifejtésre a fiatal Heideggert foglalkoztatd kérdések (a 1étkérdés; a
vilagban-benne-1ét; a fundamentalontologia és az egzisztencialis analitika; az ontologiatorténet destrukcioja; a
faktikus élet, stb.). Egyrészt torténeti, masrészt problémakdzponta eljardssal mutatom be a fiatal Heidegger
gondolatvildganak fobb teriileteit, valamint a kor fontosabb intellektudlis, tudomanyos, filozofiai és miivészeti
fejleményeit. Az eldadasokbdl megismerheték a fiatal Heidegger legfontosabb filozofiai fogalmai és
torekvései, és érthetové valnak a korai Heidegger legalapvetébb problémai és rajuk adott valaszai.
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Ellenorzo kérdések:
1.Mi az alapvetd kiilonbség az ontoldgiai €s az ismeretelméleti dominancidju filozofidk kozott?
2.Melyek a 19-20. szazad forduldjanak legjelentdsebb német filozofiai iranyzatai?



