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2. TEMA ANIMAL RATIONALE

2.1 LECKE CSUPASZ MAJOM (20 PERC)

Kant szerint a filozofia alapvetd kérdései végiil egyetlen kérdésben stritheték: ,,Mi az
ember?” E kérdéshez szorosan kapcsolodik az emberi természetre vonatkozo kérdésfelvetés.
Arisztotelész az embert eszes allatként (Adyov &yov; lat: animal rationale), mig Desmond
Morris csupasz majomként (Naked Ape) hatarozta meg. Ebben a leckében az embert mint egy
specialis allatot, jelesiil emberszabasii majmot vizsgaljuk.

2.1.1 Az ember meghatarozasa

Elsé latasra Arisztotelésznek az emberre vonatkozo meghatarozasa egyértelmiinek tiinik, egy
alaposabb elemzés azonban feltarja a problémakat. Egyrészt az allat fogalom a poktol a
macskaig nagyon kiilonbozd éallatot foglal magaba. Vilagos, hogy az ember nem egy specialis
pok vagy macska, mikdzben ma mar széles korben elfogadott, hogy az ember egy specialis
majom. Nem tudhatjuk, hogyha Arisztotelész evolucios ismeretekkel rendelkezik, akkor is *az
ember egy racionalis allat’ kifejezést hasznalta volna, vagy inkabb azt mondta volna, hogy az
’ember egy racionalis majom’.

Ha az embert allatként definialjuk, akkor altalaban hangsulyozzuk az éllati sajatossagokat:
heterotrof, tobbsejtli, ivarosan szaporodas, reflexes, 0sztonds viselkedés. Ha az embert
emberszerli majomként definialjuk, ahogy azt tette Morris akkor az emberszabasu majmok
specialis tulajdonsagait is hangsulyozzuk: fejlett agy, foleg novényevés, nemi dimorfizmus,
nincs farkuk, két labon is tudnak jarni stb. Mindkét meghatarozas mellett lehet érvelni.

Sajnos az arisztotelészi meghatdrozas masik eleme a ’raciondlis’ (logosz) fogalom még
problematikusabb. Ez ugyanis arra az eldfeltevésre épiil, hogy az allatok vagy éppen az
emberszabast majmok ’logosszal’ nem rendelkezé lények. A kérdés az, hogy hogyan
értelmezhetjiik a logosz fogalmat? Elsésorban — és bolcsészek korében tipikusan — olyan
fogalmat értiink alatta, mint €sz, értelem, racionalitds. Az etologusok azonban azt mondjak,
hogy az ember ¢és az emberszabasu
majmok, vagy éppen az dallatok esze,

értelme, racigja kozott nem mindségi,
hanem csak mennyiségi kiilonbség van.
Persze fordithatjuk a logoszt beszédként
is és akkor igaza van Arisztotelésznek, a
beszéd specifikdlja az embert, aki egy
besz¢€16 allat/majom.
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Desmond_Morris nyilvanvaléan végiggondolta ezt a problémat, amikor az embert csupasz

emberszerii majomként (ape) definialta. Ez a meghatarozas sokkal szerényebb és sokkal
pontosabb, mert az ember az egyetlen olyan emberszabasi majom, amelynek a testét nem
boritja szdr.

NARED
AEE

A z00logist’s study of the hnman animal

Csupasz majom els6 kiadasanak a boritdja

Forras: https://en.wikipedia.org/wiki/The Naked Ape#t/media/File:Nakedape.jpg

Koztudott, hogy az ember és a csimpanz Orokitdanyaga 95%-99%-ban megegyezik
egymassal. Ennek az adatnak az értelmezése sem konnyli. Az biztosan kijelenthetd, hogy
genetikai értelemben az ember 98%-ban olyan, mint a csimpanz, viszont azt mar nem
mondhatjuk, hogy az ember 98%-ban természeti 1ény, mert a csimpanztol valo eltérése is
genetikailag kodolt, vagyis természeti jellegii. Ebben az értelemben az ember 100%-ig
természeti 1ény.

Masrészt az emberi elme — a kdzismert hasonlat szerint — felfoghaté ugy mint egy hardver,
mig a kultara ugy, mint egy szoftver. Ezen analdgia szerint az ember viselkedését a szoftver
hatarozza meg. Ebbdl pedig az kdvetkezik, hogy az ember 100%-ig tarsadalmi 1ény, vagyis az
ember viselkedését a kultara, de foleg az ész, teljes mértékben meghatarozza. Ezért a
gondolkodéds féaramlata szerint érdektelenek az emberi test, s6t az elme természetes
sajatossagai €s diszpozicidi a kérdés csak az, hogy milyen ,,program” fut az emberi elmén.

Ez az értelmezés azonban felettébb kétséges. A hardver-szoftver metafora csak korlatozottan
érvényes. Az emberek testi és lelki
adottsdgai  és  diszpozicidi  sokfajta
kultaraval 6sszhangba hozhatok, de nem
hozhatok Osszhangba barmilyen
kultaraval. Szerintem az ember természeti
adottsagai, az emberi elme hardverének a
jellege jelentés mértékben leszlikiti az
elvileg lehetséges kulturakat.

e
SZECHENY!I @

A két oldal kozott a vita tulajdonképpen
az emberli ész és az emberi természet
Eurépai Unidé 5
Eurépai Szocialis *
Alap

*
* o x

Szegedi Tudomanyegyetem Y
Cim: 6720 Szeged, Dugonics tér 13.

MAGYARORSZAG : Zr
www.szechenyi2020.hu KORMANYA BEFEKTETES A JOVOBE


https://hu.wikipedia.org/wiki/Desmond_Morris_(zool%C3%B3gus)
https://en.wikipedia.org/wiki/The_Naked_Ape#/media/File:Nakedape.jpg

AENTIARY,
o5 g,

SZECHENYI

o
Bt grona®

- s EFOP-3.4.3-16-2016-00014

viszonyarol szol. Az ész csak az emberi természet altal meghatarozott kereteken beliil tud
szabadon donteni a tarsadalmi egyiittélés alapvetd kérdéseir6l. Vagy az emberi észt még az
emberi természet sem tudja korlatozni?

2.1.2 A csupasz majom sziikségletei és képességei

Az ember sajatossagai a foldi életbdl szarmaznak, Ggy mint szén alapu életforma, a foldi
¢letre jellemzd genetikai és biokémiai sajatossagok, halandosag, szaporodas. Tovabba az
embernek mint csupasz majomnak szamos allati sajatossdga is van. Az ember reprodukcios
szempontbol egy ivarosan szaporodd 4llat, tehat az ember kétnemii lény. Okologiai
szempontbol egy fogyasztd tipust €s azon beliil egy mindenevd allat. A tobbi mindenevd
allathoz hasonléan az ember is sokaig egy vadaszo-gytijtogetd 1ény volt. Kommunikacids
szempontbol az ember specialis képessége, hogy nyelvi rendszerben hasznal. Tarsas
szempontbol pedig az ember egy kozosségi 1ény.

Az ember létezéséhez ¢s jolétéhez belathatatlanul sok fizikai, kémiai és biologiai feltétel
sziikséges. Ilyen fizikai feltétel pl. a nappalok, éjszakak és évszakok valtakozasa, a foldet érd
sugarzas megfeleld0 mindsége és mennyisége, a foldre jellemzd gravitacio. Példaul a
gravitacidé hidnyiban az emésztés, keringés és az izmok miikodése sem tokéletes, ahogy a
tulsdgosan erds gravitacio is stlyos megterhelést jelent az embernek.

Az emberi létezés €s joOlét tovabbi feltétele a 1€gkor meghatarozott 6sszetétele, hdmérséklete,
a megfeleld klimatikus viszonyok. Példaul az ember, mint melegvéri allat pontosan
szabalyozza a hdmérsékletét. (hdszabalyozds) Az emberi test normalis hdmérséklete 36,5 és
37,5 Celsius fok kozott van; ennél tartdsan magasabb és alacsonyabb testhOmérséklet
Osszeegyeztethetetlen az emberi élettel.

Az ember tehat meghatarozott sziikségletekkel rendelkezd hidnylény — Arnold _Gehlen
kifejezését kolcsonvéve és tjraértelmezve.

Az emberi sziikségletek nagy részét a foldi természet automatikusan kielégiti igy az embernek
ezekkel nem is kell foglalkoznia. Ezek a sziikségletek csak napjainkban tudatosodnak, amikor
realitdssd valt a foldi bioszféra pusztuldsa vagy radikalis atalakuldasa. Ha a Fold bioszféraja
normalisan miikodik, akkor az embernek csak az egyre kényelmesebb Iétezéshez ¢és
fennmaradéashoz kapcsolodo igényeit kell kielégitenie, igy mint élelem, szaporodas, lakhatas,
kozlekedés, szorakozas. Természetesen az embernek nemcsak sziikségletei, hanem
sajatossagai és képességei is vannak, amelyek segitségével fent emlitett sziikségleteit képes a
bioszféraban kielégiteni. Ezek koziil az egyik legfontosabb, hogy az ember képes a
természetet a sajat érdekei szerint atalakitani, vagyis képes a termelésre. Marx az ember
megkiilonboztetd sajatossdgat a szerszamhasznalathoz, a munkavégzéshez és a termeléshez
kapcsolta.
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Egy vadaszo-gylijtogetd életmodot folytatd kozosség
(Pygmy) a Kongo volgyébdl 2014-ben.

Forras:
https://en.wikipedia.org/wiki/Huntergatherer#/media/File:Living on the rainforest.jpg

2.1.3 A termelés paradoxona

A csupasz majom, majd az ember is vadaszo-gyljtogetd életmodot folytatott, azaz ugy élt,
mint barmely masik mindenevd allat. Ez volt ember eredendd és természetes életformaja. Ez
az életmod természeténél fogva nem képes stlyos karokat okozni az Okoszisztémakban,
hiszen ha azok legyengiilnek, akkor az embernek tovabb kell allnia és igy az 6koszisztémak
regeneralodhatnak.

e
SZECHENY!I @

f Eurépai Unioé STy
4 Eurdpai Szocidlis X %
Szegedi Tudomanyegyetem : F@ Alap i

Cim: 6720 Szeged, Dugonics tér 13.
www.u-szeged.hu
www.szechenyi2020.hu

MAGYARORSZAG - o
KORMANYA BEFEKTETES A JOVOBE


https://en.wikipedia.org/wiki/African_Pygmies
https://en.wikipedia.org/wiki/African_Pygmies
https://en.wikipedia.org/wiki/Huntergatherer#/media/File:Living_on_the_rainforest.jpg

SZECHENYI

s UNIEg

@03 r,

%5 i
Bt grona®

EFOP-3.4.3-16-2016-00014

0, I
Mot

A letelepedd és a mezdgazdalkodo életformara valo attérés azt jelentette, hogy az ember
természetes €letmodja atalakult. Ennek elsédleges kovetkezménye az volt, hogy az ember a
természetes Okoszisztémdkat atalakitotta agrar-okoszisztémakka. Megvaltoztatta — ne
szépitsiink — elrontotta az elfoglalt dkoszisztémat. Ez a romlds napjainkban, vagyis tizezer
évvel késdbb Okologiai valsag formajaban jelentkezik. Az ember ma mar nemcsak az egyes
okoszisztémakat pusztitja, hanem altalaban a Fold 6koldgiai rendjét. A termelés persze az
emberi természetet is atalakitotta, ahogy azt Rousseau is hangsulyozta.

Ha nem sikeriill megoldani az o6kologiai valsagot, akkor az emberre nehéz idok varnak.
Rousseau, ahogy a természeti népek is, nyilvan gy gondoljdk, hogy az ember rossz dontést
hozott, amikor szakitott a természetes létmodjaval, a vadaszo-gyiijtogetd é€letformaval és

Ha kivagtad az utolso fat és megmérgezted az utols6 folyodt, ra fogsz jonni, hogy a

pénzt nem lehet megenni. (Indian k6zmondas)

elkezdte termelni a javakat, ugyanis ez azt jelentette, hogy egyre nagyobb pusztitast okoz a
természet rendjében. Az erddket és mas természetes Okoldgiai rendszereket az ember
alacsony entropidji, lagy és dinamikus €él6 rendszereket (pl. erddket), magas entropidju,
statikus és kemény élettelen rendszerekkel (pl. betonnal) helyettesiti. Nehéz ezt az entropia
novekedést és komplexitas csokkentést fejlodésként értelmezni.

Az évmilliok alatt kialakult természetes rend (azaz a bioszféra) képes — és fél6, hogy csak az
képes — arra, hogy a kiilonboz6 érdekeket idedlis médon elrendezze. A vadaszo-gytijtogetd
életmod biztositotta az ember fennmaradasat és biztositotta szamtalan mas faj fennmaradasat
is az okoszisztémakban. Ez egy win-win jaték volt az ember és az élet szamadra is. A termeld
ember vagyis az Okoszisztémakat atalakitd ember eldnye egyben mas fajok hatranyat
jelentette. A termelé ember zérd Osszegli jatékka alakitotta a viszonyat a természethez.
Kezdetben az ember sokat nyert, mig az ¢élet sokat veszitett ebben a jatékban. Az ember
azonban a foldi élet része €s annak pusztulasa 6t is pusztuldssal fenyegeti. Egy élettelen vagy
jellegében radikélisan megvaltozott bioszféraban az ember sem tud fennmaradni.

Nyilvanvaléan ma mar nem lehet visszatérni a természetes (vadaszo-gylijtogetd) 1étmodhoz,
de a termelés novelése helyett lehetne torekedni a természet atalakitasa és megdrzése kozotti
egyensulyra. ,,Vissza a természethez” jelszonak €s programnak ebben az értelemben kellene
ujjasziiletnie a termelés esetében. Valtoztatdsokra van sziikség. A dontd kérdés, hogy ezek a
valtoztatasok a természet érdekében vagy annak ellenében torténnek-e?

A természetes vagy természetellenes
iranyba torténd haladds nemcsak a

termelés, hanem az élet szamos teriletén
(test, nem, koOzoOsség, nemzet, tradicio,
kultara) felmeriil. A biolégiai ¢és a
kulturalis  evolucidé  évezredei  alatt
kialakult  késztetések,  értékek  és
intézmények mitkodtetik a vildgunkat. Az
evolucidsan kialakult megoldasok
egymast erdsitik és stabilizaljak. Ebben az
Eurépai Unidé
Eurépai Szocialis
Alap

5 {1 \\
Szegedi Tudomanyegyetem \U®“
Cim: 6720 Szeged, Dugonics tér 13.

MAGYARORSZAG : Zr
www.szechenyi2020.hu KORMANYA BEFEKTETES A JOVOBE

*
*
*

e
SZECHENY!I @

*
*

*
* ok



AENTIARY,
o5 g,

SZECHENYI

5 o
1. groun®™

o

EFOP-3.4.3-16-2016-00014

“,
G
T

érzékeny rendszerben a gyors ¢és alapvetd valtoztatasok szinten biztos, hogy romléshoz,
mikodésképtelenséghez és tobbnyire tragédidhoz vezetnek. Az utdpidk végzetes Onhittsége
(fatal_conceit) tobbnyire disztopidkat eredményez.

Kérdések

1. Kant szerint mi a filozo6fia alapvetd kérdése?

2. Miért tudjuk jellemezni az €letet altalaban?

3. Desmond Morris miért nevezte az embert csupasz majomnak?

4. Az embernek milyen természetes sziikségletei és képességei vannak?
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