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Mirol lesz sz6 ebben a tananyagban?

Ez a tananyag kilenc olvasoéleckébdl (pdf, egy fajlba fiizve) és egy videdleckébdl all. Kelet-
Eurdpa fontosabb allamainak belpolitikdjat foglalja 6ssze a két vilaghdboru kozotti idoszak-
ban, rovid kitekintéssel a masodik vilaghabort alatti eseményekre is. A tananyag cimében
Kelet-Europa szerepel, nem pedig Kelet-K6zép-Eurdpa. Ennek oka, hogy a tananyag érinti a
valéban kelet-europai Szovjetuniot is. Ilyen értelemben a kontinens teljes keleti felét, Kelet-,
illetve Kelet-K6z¢ép-Eurdpat fogja at.

A targyalt térség politikailag harom részre bomlik: a karanténba zart Szovjetunio, a cordon
sanitaire bazisallamai (a gy6ztes kisallamok) és a megcsonkitott teriiletli vesztes allamok
(utobbiakat azonban e tananyag csak altalanossagokban érinti: Németorszagot és Ausztriat
azért, mert Nyugat-Eurépdhoz soroljuk oket, Magyarorszagot azért, mert a jelen tananyag
egyetemes torténeti jellegli, Bulgariat pedig azért, mert Albanidval és a balti allamokkal
egylitt kisebb a jelentdsége, torténelmi szerepe).

Figyelem!

A tananyag jellegénél fogva igen sok fogalmat, nevet és évszamot tartalmaz. Erdemes ezért
tobb alkalommal is elolvasni az olvasdleckék szovegét, az Osszetartozd fogalmakat, neveket
¢s évszamokat pedig egyiittesen megtanulni.

Az olvasoleckék szovegében a személyneveket (elsé eléforduldsuknal) -sal, az évszamo-
kat zélddel, a fogalmakat kékkel emeltem ki. Tovabbi kiemeléseket sargaval, esetleg alaht-
zassal vagy félkovér szedéssel végeztem el.

A leckék alapos feldolgozasat kdvetden toltsék ki a hozzajuk tartozo rovid teszteket. Figyelje-
nek a kérdésekre, mert gyakran a helytelen vélasz megjelolése lesz a feladat. Ha a teszt 75%
alatti eredményt hoz, javaslom, hogy Ujra olvassak el a kérdéses leckét.
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1. Kelet-Kozép-Europa az elsé vilaghaboru utan

Az els6 vilaghdbort vége joval nagyobb valtozasokat eredményezett a kontinens keleti felén,
mint Nyugat-Europaban. A haborta kovetkeztében a nagy birodalmak végleg dsszeomlottak és
helyettiik z6mmel 1j allamok alakultak meg. Ezeket nemzetallamoknak nevezték, bar tobbsé-
giik nemzetiségi, vagy soknemzetiségii volt. A rossz hatarmegvonas miatt az clkeriilhetetlen-
nél joval tobb kisebbség jott 1étre és a szomszédos allamok mind teriileti vitaban alltak egy-
massal. A gydztes nagyhatalmak célja a térség pacifikalasa volt. A békeszerzédések mellett
kisebbségveédelmi szerzédéseket is kotottek, valamint kimondva-kimondatlanul is egyfajta
elvaras volt a demokratikus politikai rendszerek megteremtése is. Az 1920-as evek clejére
elfogadott 1) alkotméanyok ezen elvarasnak igyekeztek megfelelni, bar a Balkdanon az altaldnos
valasztdjog csak a férfiakra terjedt ki és ott a monarchdknak komoly beleszolasi lehetdsége
maradt a politikai ¢életbe. A térség egészére igaz (Csehszlovakia félig-meddig kivételnek sza-
mit), hogy a demokratizalas szimulalt, 1atszolagos volt. Néhany év elteltével visszatértek a
valasztasok manipuldldsdhoz (nyilt szavazas, korrupcid, rendori nyomasgyakorlas), és elébb-
utobb autoriter vagy diktatorikus fordulat kovetkezett be (hatalomatvételek, puccsok, kiralyi
diktatarak). Ennek szinte minden esetben belpolitikai okai voltak, tehat nem az olasz vagy a
német minta puszta kdvetésérdl volt szo.

1913 1928 1933 1938
Csehszlovakia 66,25 58,42 56,55 52,24
Magyarorszag 47,03 4227 44,70 42,99
Lengyelorszag 40,46 34,90 37,47 35,46
Romania 38,81 31,51 33,41 32,70
Jugoszlavia 35,90 34,00 32,96 32,32
Bulgaria 33,25 30,51 30,47 40,04
K-Ko6-Eu. atlaga 43,62 38,58 39,28 39,28
atlag Csehszl. nélkil | 39,09 34,64 35,80 36,70

A kelet-kozép-eurdpai orszagok egy fore juto GNP-je
a nyugat-europai atlagérték szazalékaban, 1913—1938
(1960-as amerikai dollarértéken, vasarléeré-paritisra dtszamolva)

A legfontosabb belsé ok a gazdasagi elmaradottsagra vezethetd vissza. Kelet-Kozép-
Eurdpa (Cseh- és Morvaorszag kivételével) a vilaggazdasag periféridjan teriilt el a hosszu 19.
szdzadban is, s a Centrumhoz képest relativ lemaraddsa még nétt is. Ez a cseh tartomanyokra
is igaz. Emellett a région beliil eltérd fejlettségli volt a Dunatdl északra eso, illetve a balkani
régid. Utobbinak tobbszaz éves hatranyt kellett volna ledolgoznia. A 19. szazadban a kelet-
kozép-eurdpai elit utdnozni kezdte a nyugati mintékat, igy fogyasztdsa nétt, megtakaritasai,
beruhdzasai csokkentek, ezért nem valhatott az iparositas hajtderejévé. Még kevésbé volt erre
képes az elszegényedd kozéposztaly, amely allami allasokhoz jutva probalta fenntartani ma-
gat. Késobb maga az allam probalt gazdasagfejlesztdi szerepbe 1€pni, de ehhez szegény volt,
raadasul 1épései novelték a biirokraciat és az adoterheket, emiatt pedig a Nyugatrél importalt
liberalis demokrécia intézményei is eltorzultak a térségben. (Példaul az adokat engedelmesen
megszavazo parlamentekre volt sziiksége, amit valasztasi manipulaciokkal ért el.) Romlottak
a piaci viszonyok, elsdsorban a gabonaarak esése miatt. Az els¢ vilaghaboru és a hatarvalto-
zasok utan nétt az allamok kozotti elzarkozas, a protekcionizmus. Rengeteg vamhatar szab-
dalta szét a volt Monarchia egységes piacat, a szomszédos orszagok tobbszoér bonyolddtak
vamhaborikba egymassal. Még a foldreformok is gatoltak a fejlodést (a kisbirtokokon nem
alakulhatott ki modern technoldgia) és tovabbra is stlyos volt a tékehiany. Szamos orszag
gatolta a kiilfoldi t6ke bearamlasat is, a korabbi kiilfoldi tulajdonokat pedig nosztrifikaltak
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(hazai tulajdonna alakitottak). A nagy vilagvalsag 1929-ben még tovabb rontotta a régi6 gaz-
dasagi esélyeit. Az egy fore juto GDP terén tovabbi leszakadasra keriilt sor a Nyugathoz ké-
pest.

4
Alekszandar Sztambolijszki bolgar (1919-23) és Iuliu Maniu roman (1928-30) miniszterelnok

Mindekdzben az irastudas terjedése, a novekvo utazasok, tobbek kozott a parasztkatonak
els6 vilaghabort alatti megismerkedése mas foldrajzi tajakkal és az ott é16 emberekkel jelen-
tésen novelte a politikai mobilizalodast. Tomegek valtak alkalmassa szervezett politikai cse-
lekvésre. El6bb a szocidldemokrata, majd a parasztpartok valtak tomegeket mozgatd erévé
(kés6bb az altaluk okozott fenyegetés miatt a kozéposztalyok is 1étrehoztak tomegpartjaikat és
hasonlé folyamatokat eredményezett a nemzeti ébredés példaul a kisebbségek kozott). Az
alsobb rétegek politikai mobilizalodasa még Nyugaton is nehézségeket okozott, ahol allando-
an nott az egy fore jutd jovedelem és a valasztojog kiterjesztése lassu, fokozatos volt. Kelet-
Ko6zép-Eurdépaban viszont nagyon hirtelen keriilt sor az altalanos valasztdjog megadasara
(1918). Az egy valasztora jutdé nemzeti jovedelem ennek kovetkeztében csokkent, ami rediszt-
ribucids valsagot eredményezett. A Iétminimum szintjén tengddd, de politikai tapasztalat nél-
kiili valasztoi tomegek konnyen véltak demagog igéretek aldozataiva. A rosszul miikodo gaz-
dasag miatt a politikai elitek tovabbra is az alsobb osztalyok megsarcolasaval kisérleteztek,
hogy noveljék az allami bevételeket €s ezt (legaldbb részben) a gazdasag fejlesztésére fordit-
sak. A politikailag 6ntudatos rétegek viszont tiltakozni kezdtek e sarcolas ellen, aminek egye-
nes kovetkezménye politikai jogaik folyamatos csorbitisa lett. A gyenge gazdasagi teljesit-
mény tehat mintegy automatikusan eredményezte az elnyomo politika terjedését. Ez pedig az
esetek tobbségében visszahatott a gazdasagi eredmények romlasara, 6rdogi kort hozva létre.
Vilagosan mutatja e jelenséget a térség nyugatias gondolkodast reformereinek sorsa, akik
tobbnyire parasztpolitikusok voltak. A bolgar _ vagy a roman -

hiaba tlizték Ki célként maguk elé a korrupt és biirokratikus régi rendszer megvaltozta-
tasat, hatalomra jutva a régi strukturdkba iitkozve maguk is kénytelenek voltak élni annak
elitélt modszereivel, ha masért nem, azért, hogy meggatoljak a cinikus régi elitek visszatérését
a hatalomba. Igy el6bb-utobb 6k maguk is tisztességtelen eszkozokhoz nyultak, besarozodtak.
A régi elit tagjai viszont ,,raébredtek”, hogy a demokracia veszélyes és annak terjedését igye-
keztek meggatolni — akar erdvel, akar piszkos triikkkok segitségével. Ezen triikkkok egyike az
olyan fajta szocidlpolitika volt, amely egyik tarsadalmi réteget a masik ellen jatszotta ki
(tobbnyire az dntudatosabb, vagy annak vélt munkasokat preferalva a parasztsaggal szemben).
A relativ szegénységével egyre inkabb tisztaban 1év0 parasztsdg azonban mindentitt l1dzadozni
kezdett ezen Bijabb elnyomo politika ellen.



Forradalmak Eurdpa orszdagaiban 1917 és 1923 kozott — zommel Kelet- és Kozép-Eurdpdaban

Az 1918-ban felszabadult népek, a gybztes orszagokka alakulé teriiletek nemzeti forradal-
mon estek at (de ez jellemz6 a habortiban vesztes Torokorszagra is), mig a vesztes orszagokon
tobbnyire szocialis jellegti forradalmak soportek végig. Koziilik a legradikalisabbak a kom-
munista hatalomatvételek voltak, melyek Oroszorszagot kivéve kudarcba fulladtak. A legtobb
tarsadalmi forradalmat tehat ellenforradalmak kovették (Magyarorszag, Bulgaria, Baltikum).
Sok orszagban forradalom-megel6z6 1épéseket hajtottak végre: foldet osztottak, kiterjesztették
a valasztdjogot (az alsobb osztalyokra, illetve a ndkre) stb. A valasztdjog kiterjesztése miatt a
legtobb orszagban atalakult a régi partrendszer. A liberdlis partok tilstlya vagy a liberalis—
konzervativ kett6sség helyett sokszinli, szamos politikai torésvonal altal meghatarozott part-
rendszer alakult ki (az alsobb rétegekben parasztpartok, szocidldemokratdk, kommunistak; a
kozéposztalyokban agrar- és kisgazdapartok, illetve iparospartok, a fels6-kozép rétegek eseté-
ben pedig nemzeti vagy vallasi alapon all6 erdk stb. A liberalis part csak Romanidban maradt
erés, elnevezése azonban ott is megtévesztd. Soknemzetiségli orszagokban ez a struktira
minden egyes nagy létszdmu nemzeti csoportban kiilon-kiilon 1étrejott, igy akar tobb tucat
part is létezett, s6t akdr mandatumhoz is jutott. Ez megnehezitette a kormanyképes koaliciok
létrehozasat, ingatagga tette a végrehajtd hatalmat. Ez a bizonytalansag sok orszag lakossaga-
ban/elitjében bizalmatlansagot keltett a parlamentarizmussal, demokracidval szemben és no-
velte a vagyat egy erds, rendparti vezetés irant.

P -

Tomegdemonstracio Pragdaban (1918. oktober 28.) és Bulgariaban (1920-as évek eleje)
elobbi nemzeti, utobbi tarsadalmi (paraszti) forradalomnak tekintheto
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2. Valsag és radikalizalodas
A gazdasagi vilagvalsag még jobban kiélezte az elmaradott gazdasagok problémait. A recesz-
szi6 az iparosodott allamokban volt a legnagyobb (térségiinkben f6leg Csehszlovakiaban), de
a valsag nem kimélte az agrarszektort sem. A mezdgazdasagi termékek ara ugyanis még job-
ban zuhant, ezért a parasztsag cleve igen alacsony életszinvonala jelentdsen csokkent és ren-
geteg volt a munkanélkiiliek szdma az agrariumban (is). A Balkanon a valsdg szinte csak a
mezogazdasagot érintette, az ipari termelés akar még novekedett is. Sziilettek ugyan tervek a
térség gazdasagi Osszefogasara, de e vamuniok politikai ellentétek miatt nem alakultak ki.
1938 utan az egész térség — Csehszlovakia kivételével — a regeneral6dd német gazdasag fiig-
gésébe keriilt. A nacik felvasaroltak a régio agrartermékeit, cserébe viszont pénz helyett ipar-
cikkeket adtak. A pénzforgalom kikapcsolasa gazdasagi kényszer is volt, hosszu tdvon azon-
ban kiszolgaltatotta tette a kisallamokat. Ez volt a clearing, azaz kliring-rendszer, amelyben
kolcsonos fizetés helyett a felek leirtak, leszamitottak az egymas felé fennallo tartozasokat.
Az elszegényedo keleti orszagok és lakossaguk bizalma végleg megrendiilt a kapitalizmus-
ban és annak liberalis alapelveiben. Az orszagok kozotti csere érzésiik szerint nem jart kom-
parativ elényokkel. Ugy lattak, a gazdag orszagok kizsakmaényoljak a szegényebbeket. A
szorgalmas munka sem eredményezett gazdagodast, szemben példaul a tézsdei spekulaciok-
kal. A szegény orszagok lakossaga mar nem csak sajat korrupt elitjét hibaztatta, hanem magat
a kapitalizmust, amely nyomort hozott 1étre és mint 1914-ben kidertilt, a habortit sem tudta
megakadalyozni. A radikalis bal- ¢és jobboldal egyarant biralta a kapitalizmust és a liberaliz-
must, nemcsak annak gazdasagi elveit, hanem politikajat is. A kapitalizmussal egyiitt a parla-
mentarizmus, a demokracia is tamadasok kereszttiizébe keriilt. Megerdsodtek azok az ideolo-
giak, amelyek tamadtak a kapitalizmust, a ,,plutokraciakat” (a gazdagok uralma jelentésii kife-
jezést hasznaltak a centrum gazdag orszagaira, de antiszemita kontextusban is). A kommu-
nizmus és a nacizmus—fasizmus koziil fleg az utdbbi erdsddott meg: a nacionalizmus hangu-
latdban konnyebb volt ramutatni az orszagok kozotti ,.kizsdkmanyolasra”, mint a tarsadalmi
osztalyok kozottire.

Hogy van az ?1?...

hogy a bolsevikok és a zsidok jol kijonnek egy-
massal!

és hogy a plutokratak jol kijonnek a zsidokkal!
Miért?

Azért, mert a bolsevizmus és a plutokrdcia a zsi-
dok miive.

? |? Szerb (jugoszlav) antiszemita, antibolsevik plakat
KAKO TO?17. . [

KOA BONWERHKA
JERPEJUMA. JE AORPO !

wKOA NMAYTOKPATA |
JERPEJNMA JE AOBPO .

ISAWTO?
JATO, JEP Y BONWERHIAM
H NAYTOKPATHIA

JEBPEJTKA AEAA !




A politikailag mobilizalodott, de szegény tomegek fogékonnya valtak e radikalis nézetekre.
Mind a sz¢€lsdbal, mind a sz€élsdjobb bdven meritett a sorsaval szintén elégedetlen, nagy 1ét-
szdmu nemzeti kisebbségek soraibol is. - utan jelentdsen nott a felsdfoku végzettséggel
rendelkezék szama is. Az alacsony tarsadalmi mobilitas miatt jelentds résziik nem kapott kép-
zettségének megfelelé munkat. Hasonlo helyzetbe keriiltek az elsé vilaghabort utan leszerelt
tisztek és altisztek is. Ok, akik korabban szazaknak parancsoltak, munkanélkiiliek lettek. E
rétegekbol verbuvalddtak a szélsdséges nézetek tdmogatoi. A frontgeneracid tagjai mar a hi-
szas években félkatonai szervezeteket hoztak létre. i utan Ujra virdgzasnak indultak e
mozgalmak. Utcai 0sszecsapasokra kertilt sor a radikalis bal- s jobboldali csoportok kozott.

Kelet-Kozép-Europaban is megjelentek mind a nemzeti, mind a nemzetek feletti radikalis
jobboldali mozgalmak. Elébbiek a Balkanon mar 1914 eléft is 16teztek (Belsé Macedon For-
radalmi Szervezet — VMRO,; Ifju Bosznia; Egyesiilés vagy Halal stb.). Az erésen nacionalista
szervezetek célja a nemzet (Gjra)egyesitése és megtisztitdsa volt, de gyakran a régi elitek ki-
valtsagai ellen is felléptek, részben a kommunistaktol atvett Gjraelosztési jelszavakkal. Ideo-
l6giajuk kelet-eurdpai eredeti eleme a nativizmus (6shonossagi szemlélet) volt. Ez lehetett a
primitiv, torzsi tarsadalom magasztalasa (dakoroman kontinuitas, magyar szittya-kultusz),
vagy a romlatlan parasztsag, népiség idealizalasa is. Mindkét nativista iranyzat varos- és ipar-
ellenes volt, de kés6bb néhany technokrata vezetdjlik belatta, hogy modern ipar nélkiil nincs
hadsereg, igy a vagyott nemzeti teriiletek meghoditasa / megvédése sem lehetséges.
tobb orszagban is megjelentek ezek a technokrata politikai vezetok (a lengyel

,a roméng— a szerb stb.). A gyors iparosi-
tast 6sszekapcesoltak a tervezés és az egyparti, korporativ irdnyitas sziikségességével is, s bar
ujraelosztast is akartak, csak félszivvel tdmogattadk a zsidok gazdasagi korlatozasat.

Eugeniusz Kwiatkowski, Mihail Manoilescu, Milan Stojadinovié —
technokrata vezetok
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A kelet-kozép-europai nemzetek feletti szélséjobboldal faji, illetve vallasi jellegii is lehe-
tett. A fajelmeélet alapjan 4ll6 radikalisok szamara a nemzet csak eszkdz volt egy végso, faji
cél elérése érdekében, amiért a nemzet akar fel is aldozhato szerintiik. Egy résziik azonban
sajat népébdl igyekezett ,,megteremteni” a ,,felsébbrendli” fajt, pl. a horvat usztasak vezére,
ﬁ. De az 6si eredetmondak (szarmata—lengyel, turani—-magyar, ddk—roman stb.) is a
faji fels6bbrendiiség magyarazataul szolgaltak. A vallasi alapon all6 nemzetek feletti radika-
lizmus elsésorban katolikusokbol allt, akik a protestantizmus és a felvilagosodas miatt ,,val-
lasellenes” és egytttal kapitalista Nyugat mellett az ,,eretnek” (ortodox vagy kommunista)
Keletet is ¢lesen tamadtak. Nézeteik nem voltak totalisak, példaul elfogadtak az allam és a
civil tarsadalom elvalasztasat, és inkabb korporativ allamot akartak, mint totalist.

A roman Vasgdrda, a horvat usztasdk & esamagyar nyllasok propgandaplakdtjai

Mindharom szélsjobboldali csoport antiszemita volt, de nézeteik e téren is kiilonboztek. A
nemzeti alapon all6 radikalisok a zsidok (gazdasagi) kiszoritasat kovetelték, mig a faji radika-
lisok végiil csak a népirtast lattak megoldasnak. A vallasi radikalizmus elvetette a zsidok fizi-
kai likvidalasat, helyette kikeresztelkedésiiket és asszimilacidjukat tdmogatta. Gyakorlatilag
azonban csak akkor ismerték el Oszintének a kikeresztelkedést, ha az elég hamar (példaul
1918 elott) tortént meg. Ténylegesen a nemzeti €s a vallasi radikdlisok is blinrészesekké val-
tak a deportaldsokban és a holokausztban. Altaliban véve is kijelenthetd, hogy a térségben a
nemzeti €s a nemzetek feletti radikalizmus kevésbé kiiloniilt el élesen, mint Nyugat-Eurdpa-
ban, nézeteik kozott sok atfedés volt €s tdboraik kozott is volt atjaras.

Mindenesetre tény, hogy a radikalisok a harmincas években megjelentek a kormanyzati
poziciokban. Ezt a régi ,.liberalis” (ténylegesen inkabb konzervativ) elit is kénytelen volt el-
fogadni, talan abban bizva, hogy iddvel épp ugy kiszoritja 6ket, mint a hiiszas években. Té-
vedtek. A konzervativok és a radikalisok szovetsége egy sajatos ,,félfasizmust” hozott 1étre a
térségben. Kényszerhdzassagukon beliil harom jelentds vitas kérdés volt. 1. Kormanyforma
terén a konzervativok a régi, korrupt parlamentarizmust akartak fenntartani, mig a radikalisok
az olasz fasiszta és/vagy a német naci modellt tdmogattdk. A kompromisszum az lett, hogy a
régi kormanypartok Nemzeti Egység Partja / Tabora / Front néven ujjaalakultak, kvazi egy-
parti rendszer jott 1étre, de formailag a parlamenti valasztasok fennmaradtak. 2. A zsidokér-
désben a konzervativok csak az allami életbdl akartdk kizarni a zsidokat, a gazdasagibol nem.
Iddvel a radikalisok azonban ravették Oket olyan zsidotorvények elfogadéaséara is, amelyek
arjasitast irtak el6. Ez precedenst teremtett, s a lejtén ezutdn nem volt megallas. 3. A tarsa-
dalmi és gazdasagi reformokat a régi elit elutasitotta, a radikalisok viszont ijraclosztast kove-
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teltek (részben a zsid6 vagyonbol). A két tdbort a mar korabban emlitett technokratdk kap-
csoltdk Ossze, akik szinte mindeniitt elinditottdk gazdasagi reformjaikat (iparositas). Ezek
ugyan sikeresek voltak, de a Nyugathoz valo felzark6zast nem tudtak elérni. — A félfasiszta
szovetség megkotésekor a régi elit eredeti célja az volt, hogy kifogja a szelet a radikalisok
vitorlajabol. A tarsadalom radikalizalodasa miatt azonban a valasztok inkabb a szélséségese-
ket tamogattak.




3. Lengyelorszag

Lengyelorszag ujjaalakuldsdhoz kisebb csodéara volt sziikség: mindhdrom feloszté hatalma
vereséget szenvedett az elsé vilaghaboriban. Ez egytttal csabito lehetdséget is adott arra,
hogy minden szomszédjaval szemben maximalizélja teriileti nyereségeit. Emiatt tartsan su-
lyos konfliktusokba keriilt, valamint nagy 1étszamu kisebbség keriilt az 0j 4llamhoz. A ,,-
_ban” igen eltérd modon fejlédtek a német (Posen/Poznan vidéke), a Habsburg
(Galicia) és az orosz uralom alatt allo teriiletek. Utobbin beliil elkiiloniilt egymastol a ,.kong-
resszusi Lengyelorszag” ¢s a kozvetleniil orosz uralom alatt 4116, ukran és fehérorosz tobbsé-
gl keleti hatarvidék (Kresy). E teriiletek egységesitése mind politikai, mind gazdasagi szem-
pontbdl nehéz feladat volt, féleg mivel a haboru utan az orszag romokban hevert, minden ha-
tarvidéken harcok folytak és eleinte egységes kormany sem alakult ki. A kaoszt tovabb su-
lyosbitottak a parasztok és a munkasok forradalmi jellegli akcioi (fold- €s gyarfoglalasok),
ezeket csak erdszakkal tudtak leverni.

Lengyelorszag koztarsasagi allamformat vett fel, és eleinte demokratikus rendszert mikod-
tetett, a nokre is kiterjedd altalanos valasztojoggal. Széttoredezett partrendszere, a partok ko-
zOtti nemzeti és ideologiai ellentétek, valamint a torvényhozo hatalom tilereje miatt a korma-
nyok gyengék voltak, gyakran cserélddtek. Ez lejaratta a parlamentarizmust és megteremtette
az igényt egy rendparti, er6skezii kormanyzasra, amely -t6l egy egyre jobban a diktatira
felé tol6do autoriter rendszert teremtett meg.

A hébort utani kédoszb6l 1948 végére két hatalmi kdzpont kezdett kiemelkedni. Egyiknek
élén marsall allt, aki katonai erére és a baloldali partokra timaszkodott, mig az
emigrans, jobboldali [RETGIMDIMOWERI 2z antant politikai timogatasat élvezte. Az elsd stabil
kormanyt végiil kompromisszumosan alakitottak meg, de tartos egyiittmiikodés nem alakult Ki
a két tabor kozott. A tobbi politikai erd koziil ki kell emelni még a két parasztpartot (Piast és
Felszabadulés). Az --es valasztasok Dmowski nemzeti demokratait juttattak relativ tobb-
ségbe. Koztarsasagi elnokké Pitsudskit valasztottak, &m 6 az --es alkotmany életbe 1épése
utan nem indult Gjra az elndki posztért — az ugyanis tal sziikre szabta a jogkoreit. A tabornok
tulhatalmatol valo félelem okozta azt is, hogy a térvényhozas jogkdreit a kormany €s az elnok
rovasara is megnovelték. --re zarult le a hatarokért vivott harcok sora is, amelyek kozott
az 1920-as lengyel-szovjetorosz habord volt a legjelentSsebb. A Varso elleni szovjet tamadas
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idején fogadték el a (masodik) foldreformtorvényt, amelynek révén sikeriilt a parasztsagot
mozgositani a honvédd harcokra.

[
o
&y

- végén egy baloldali allamf6t valasztott meg a SZeJm (azaz az als6haz). A jobboldali
tiltakozasok kozepette egy merényld két nappal beiktatdsa utdn meggyilkolta az elndkét.
Utodja mar a centrumerdk politikusai koziil keriilt ki. A polgarhaboru veszélye mellett gazda-
sagi kaosz is eluralkodott (sulyos inflacio, hatalmas munkanélkiiliség, orszagos sztrajkok).
Pitsudski a hadsereg ¢lérdl is tavozott. --ban megalakult egy olyan kormany, amely kivé-
telesen sokaig, két évig hivatalban maradt. Ezalatt sikeriilt konszolidalni a gazdasagot (igaz,
parlamenten kiviili modszerekkel, rendeleti korméanyzéssal). Uj pénzt vezettek be zloty néven.
Ujabb foldreformot készitettek eld. A lengyel exportcikkek ardnak esése és a németekkel vi-
vott vamhabori azonban Ujabb gazdasagi valsagot, és a kormany bukasat is okozta. Ekkor
olyan széles kormany jott létre, melynek partjai egymastol tokéletesen kiilonbozé nézeteket
vallottak. Nem meglepd, hogy ﬂén bankcs6dok €s zavargasok kezdddtek el, s a
kormany is felbomlott. Altalanossa valt az akarat egy erds korméanyzas 1étrehozésara.

Pilsudski nyilatkozata a sajtonak a puccs sziikségességéradl (1926)

...tudom, hogy részletesen meg kellene magyaraznom a hazankban bekdvetkezett eseményeket [...] az év
elején, a mult év végér6l nem is beszélve, megfeszitett kiizdelmet folytattam a viszonyok megjavitasaért a
Koztarsasagban, kiilondsen pedig a hadseregben. Ez a harc [...] nem hozott donté eredményeket. Tehat ugy
tiint nekem, hogy koveteléseimmel szemben mindazok az erdk felsorakoztak, amelyek véleményem szerint
visszatartjak Lengyelorszag fejlodését, tartosan fokozzak a demoralizaciot, az allamapparatus liszkosodését,
s ezek lehetetlenné tették szamomra, hogy hosszasan passziv maradjak. Kiilondsen az haboritott fel, hogy a
visszaélések abszolut biintetlenek maradtak az allamapparatusban. [...] A végsé momentum, amely dontésre
kényszeritett, annak a kormanynak [(jboli] megalakitasa volt, amely miatt az allam szolgalatabol [1923-ban]
kiléptem, mivel nem akartam [...] tAmogatni azokat az embereket, akik véleményem szerint részt vettek a
Lengyel Koztarsasag elnokének [...], személyes baratomnak a meggyilkolasaban.

Ez Pilsudski személyében el is érkezett. Az évek oOta visszavonult tdbornok _sé-
ban puccsal atvette a hatalmat. A hadsereg — amely nem allt a szejm ellendrzése alatt — mar
régota késziilt egy ilyen akciora. Pitsudski célja a lengyel allam szanalasa volt, igy uralmat
szanacis rendszernek nevezik. O maga csak ritkan allt a kormény élére, altalaban a hadiigy-
miniszteri posztot toltotte be. Uj koztarsasagi elnokat is valasztottak _ szemé-
lyében. A szanaciéo megforditotta a hatalmi agak kozti viszonyt: ezutan a végrehajté hatalom
elsGbbsége jott 1étre. Igy kivantak felszamolni a partok uralmat és a ,,szejmokracidt”. Ennek
érdekében a tabornok létrehozott egy ,,politikamentes”, partok- és osztalyok feletti szerveze-
tet, melynek neve a Kormanyt Tamogaté Partonkiviilick Blokkja (BBWR) lett, ami az 1928-
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as valasztasokon viszont csak egyharmadnyi helyet szerzett. Centralizélt, allamk&ézpontu
rendszer alakult ki, de ez az ,,erkolcsi diktatara” valodi programmal nem rendelkezett. Korla-
toztak a sajtdoszabadsagot, a parlamentet gyakran mellozték vagy fegyveresek bevonulasaval
akartak megfélemliteni. Az ellenzék ugyanakkor megosztott volt, a jobboldal a szélsdjobb
iranyaba tolodott, mig a baloldal — amely eleinte bizott a szanacids rendszerben és vezetdjé-
ben — kevés mozgastérrel rendelkezett. 1929 végén Centrolew (balkdzép) néven ugyan forma-
lodott egy erds csoport, de ennek vezetdit koholt vadakkal letartdztattak €s elitélték. Ezutan a
két parasztpart egyesiilése révén létrejott Néppart lett a mérsékelt (de kissé balratolodott) el-
lenzék vezetd ereje. A harmincas évek elején 1j alkotmanyt dolgoztak ki, amely elnoki rend-
szert hozott 1étre. 1921 utan masodszor késziilt alkotmany Pilsudski személyére: 1921-ben

ellene, 1935-ben viszont ra szabva. Az elndki posztot azonban nem foglalhatta el, mert épp
1935-ben meghalt.

A Lengyel Koztarsasag alkotmanya (1935)

2. cikkely. (1) Az allam élén a koztarsasagi elndk all. (2) Isten és a torténelem eldtt felel az allam sorsaért.
(3) Legfobb kotelessége az allam javardl, védelmi képességérol és a vilag népei kozott elfoglalt helyérol
val6 gondoskodas. (4) Személyében dsszpontosul az egységes és oszthatatlan allamhatalom.

3. cikkely. (1) A koztarsasagi elnok fennhatésaga ala tartozd allami szervek a kovetkez6k: a kormany, a
szejm, a szenatus, a fegyveres erdk, a birdsag, az allami ellen6rzeés |[...]

12. cikkely. A koztarsasagi elnok

a) sajat belatasa szerint nevezi ki a minisztertanacs elndkét és annak javaslata alapjan a minisztereket;

b) hivja Gssze €s oszlatja fel a szejmet €s a szenatust; [...] d) 6 a fegyveres er6k féparancsnoka [...]

15. cikkely. (1) Hivatali tevékenységéért a koztarsasagi elnok nem tartozik felelosséggel. [...]

57. cikkely. A koztarsasagi elnok rendeletei torvényerejiek.

1935 6szén — ellenzéki bojkott mellett — Gjabb valasztast is tartottak. A BBWR igy kényel-
mes tobbséget szerzett, am ezt kdvetden feloszlattak. Feltehetden egy parton nélkiili diktatara
létrehozéasara tettek kisérletet, amelyrdl hamar kideriilt, hogy miikodésképtelen. A politikai
harc ugyanis igy az utcakon folytatodott. A német tamadas el6tti utolsdé négy év azonban a
»diktator nélkiili diktatira” iddszaka volt, amely az utodlasi harcokrdl szolt. Ennek f6 szerep-
161 Moscicki koztarsasagi elnok, * tabornok, a hadsereg foparancsnoka,
illetve az ,,ezredesek” voltak — utobbiak egyike a miniszterelnok, a masik az 0j kormanypart,
a Nemzeti Egység Tabora vezetdje lett. A harc 1939-re sem dolt el véglegesen, mint ahogy az

ellenzeki erdk teljes megsemmisitése sem tortént meg. E korszak sajatossaga, hogy a tehetsé-
ges ﬂ gazdasagi intézkedései révén jelentds fellendiilés kovetkezett be.

Moscicki koztarsasagi elnok (balrol) fogadja az egyik ,, ezredest” (1937)
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A hivatalos népszamlalasok szerint az orszag lakossaganak 69%-a volt lengyel. A legna-
gyobb kisebbség az ukran (14%), a zsido (8-9%) és a belorusz volt (4%), de utobbitol a néme-
tek szdma sem sokkal maradt el. Feltehetden sok keleti szldv inkabb lengyelnek vallotta ma-
gat. Mindvégig komoly lengyelesitd _s nyomas nehezedett rajuk, ami az ukranok
esetében a harmincas években szinte polgarhdbortis viszonyokat eredményezett. A lengyel
telepesek legyilkolasat Varso bosszihadjaratokkal torolta meg. Kezdett6l nagyon erds volt az
“, ami a lengyelek, beloruszok és az ukranok részérdl is kivitelezett -o-
kat is okozott mar 1949-ben. bevezetésével az allam igyekezett csokkenteni
aranyukat a felsGoktatasban és igy az értelmiségi szakmakban is. ﬂ a sz¢élsdjobboldal
1smét pogromokat hajtott végre. Komoly asszimilacio stjtotta a németeket is, am a weimari és
a naci allam is komoly tdmogatast nyujtott szamukra.
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4. Csehszlovakia

Az 1918. oktéber 28-an kikialtott csehszlovak allam torténete tobb szempontbol kiillonbozik a
térség tobbi orszagatol. E16szor azért, mert a cseh tartomanyok a Monarchia iparilag legfejlet-
tebb teriiletei voltak, Eurdpa gazdasagi régioi koziil a félperiféridhoz tartoztak. Masrészt —
ismét igazolva a gazdasagi és a politikai fejlettség kozotti szoros kapcsolat tételét — itt épiilt ki
Kelet-Ko6zép-Europa legdemokratikusabb rendszere. Ugyanakkor voltak hasonlosagok is a
szomszédokkal: kiilonb6zé fejlettségli teriiletek keriiltek az allamba, melyeket nehéz volt egy-
ségesiteni; tovabba nemzetiségi szempontbol is nagyon heterogén orszag jott létre, amelyben
a névleg allamalkot6 szlovakok sem érezték magukat otthon. A cseh politikai elitnek dontenie
kellett volna, hogy torténelmi (a németekkel k6zos, de a szlovakok nélkiili), vagy nemzeti (a
szlovakokkal k6z0s, de a németek nélkiili) alapon hozza 1étre 0j allamat. Ehelyett mindkettot
akartak, sot stratégiai okokbol még ezen is tllterjeszkedtek (a magyarlakta teriiletek révén).

A csehszlovak demokracia azonban korant sem volt teljes. Jorészt az alapito atyak, kiillono-
sen _ koztarsasagi elndk vizidja volt a demokracia, amelynek igénye nem
jarta at a teljes tarsadalmat. Masrészt a csehszlovak demokricia egy propaganda-termék is
volt, egy olyan orszagimazs, amelyet tudatosan épitettek. Ennek révén kiilfoldon demokrati-
kusabbnak tekintették az orszdgot, mint amilyen ténylegesen volt.

Csehszlovakia igy is a térség legdemokratikusabb allama volt, ahol a parlamentaris viszo-
nyok 1938-ig fennmaradtak. Korlatai kozé tartozott, hogy a koztarsasagi elnoknek erés jogko-
rei voltak, raadasul két alkotmanyon kiviili ,,intézmény” is miikodott az orszagban: az elnok
koriili kamarilla (a ,,Var”), amelynek az 6sszes partban voltak ligyndkei, illetve a korméany-
partok vezeté embereibdl all6 ,,0tosfogat”, aminek tagjai a parlamenti szavazasok eldtt maguk
dontdttek minden fontos ligyben. A képviseldknek a szigoru partfegyelem miatt nem volt sza-
bad e dontés ellen szavazni. A parlamentarizmust korlatozta az is, hogy a Monarchiabol 6r6-
kolt biirokracia (és a régi hagyomanyokat atvevd 0j hadsereg) is fokozatosan kivonta magat a
Nemzetgytilés ellendrzése alol. Egyre jobban er6sddott a kormany hatalma is a térvényhozés-
sal szemben, sorra sziilettek olyan térvények is, amelyek a parlament helyett a biirokracia
pozicibit erdsitették. Erdsen centralizalt , tekintélyelvii demokracia™ alakult Ki.

Ausztriahoz csatlakozni kivano szakadar
német tertiletek 1918 észén — a legjelen-
tosebb Deutschbohmen (barna); a to-
Troppau vabbi hdarom tartomdny: Sudetenland

etz
‘ (sarga), Bohmerwaldgau (narancssar-

Mahr Tiiibaite

itz
‘aa S ! ga), Deutschsiidmdihren (vilagos lila).
_ §om Nem jelentett be oOnrendelkezést a
Buoigd Zpai Tescheni hercegség (sotétlila; itt inkabb

Krumspa lengyel-cseh konfliktus zajlott), sem a
- német nyelvszigeteK (zoldeskék).

1918 €s 1920 kozott egyfajta ,,nemzeti diktatira” miikodott az orszdgban. Az ideiglenes
nemzetgyllésben csak cseh és (joval kisebb szamban) szlovak képviselok voltak, a kormanyt
csak cseh partok alkottdk. Ezen iddszak kormanyainak meg kellett kiizdenie a nemzetiségi
(féleg német) szeparatista mozgalmakkal, valamint a megélénkiil6 munkas- és tomegmoz-
galmakkal. Négy szakadar német tartomany is alakult, emellett fennallt a proletarforradalom
esélye is. Praga tobb alkalommal is csak erdszakkal tudott Grra lenni a nehézségeken. 1920-
ban végiil elfogadtdk a demokratikus alkotmanyt, a nyelvtorvényt, a ndkre is kiterjedd altala-
nos valasztojogot és intézkedtek a foldreformrol. Csak ezutan tartottak meg az elsé parlamenti
valasztast, s igy mar kisebbségi képviseldk is elfoglalhattak helyiiket a nemzetgyiilésben. Ok
nehezményezték, hogy erre csak az orszag alapvetd jogrendjének kialakitasa utan kertilt sor.

15



:?‘ AT w\ l'. |
M | o

e | ASCDOMIZE BU
o (L CUBLEY | e oB ey
SHRICPRD | RCPUBLIEY 110U

{LARODIM | ASCTRITIUSTA

Eé SHROMAZE | HICEEAJITNGH
1 S

R .. ] @ |
Az 1920. februar 29-

én elfogadott alkotmany diszkiadasa

A Csehszlovak Koztarsasag alkotmanylevele (1920. februar)

1. § (1) A Csehszlovak Koztarsasagban minden allamhatalom egyediili forrasa a nép. [...]

2. § A csehszlovak allam demokratikus koztarsasag, amelynek feje valasztott elndk. [...]

7. § (1) A tartomanygytlések torvényhozoi és kozigazgatasi tevékenysége megszint. |[...]

22. § (1) A nemzetgyiilés tagjai megbizatasukat személyesen gyakoroljak; utasitdsokat senkitdl elfogadniok
nem szabad.

64. § (1) A koztarsasag elnoke: [...] 4. egybehivja, elnapolja és feloszlatja a nemzetgytilést (28-31. §), [...]
5. a hozott torvényeknek sajat megjegyzései kiséretében valo visszakiildésére jogosult (47. §) [...] 10. az
Osszes véderonek foparancsnoka [...]

66. § A koztarsasag elnoke hivatalos ténykedéséért nem felels. Az elnoki hivatalaval kapcsolatos nyilatko-
zataiért a kormany felel.

67. § Biintetjogilag csupan hiitlenségért, éspedig a képviseléhaz vadja alapjan a szenatus el6tt ildozhet6.

A kovetkez6 tizenot évben Cschszlovakia ,,nemzeti demokraciat” miikodtetett. Az orszag
partrendszere igen toredezett volt, igy 5-8 tagl koalicidkat kellett 1étrehozni, ezért a korma-
nyok gyakran valtottak egymast. A partrendszer alapjat a hat nagy cseh part alkotta (hexago-
nalis partrendszer: az elitek, a kozéposztaly és a munkdasosztaly is 2-2 parttal képviseli magat).
Ezek egyike a kommunista part volt, mely rendszerint 10% feletti eredményt ért el a valaszta-
sokon. A CSKP az SZDP-bél valt ki -ben, ekkor a szocidldemokratak helyett a legerd-
sebb partta az Agrarpart valt. Ennek élén yh, a kompromisszumok mestere, a kor

egyik legtehetségesebb politikusa allt (miniszterelndk kis megszakitassal - kozott). A
szlovak partok koziil a Szlovak Néppart volt a legnagyobb, tobbnyire ellenzékben miikodve.

Tomas G. Masaryk, Edvard Benes és Antonin Svehla
A harommilli6 németnek a csehekhez hasonlo partrendszere volt. Erds volt szocialdemok-

raciajuk is, de legtobb partjuk jobboldali volt, ezek kozott a szélsdjobboldali erdk elutasitottak
Csehszlovakia létét is és gyakori volt az obstrukcios magatartasuk. Ellenben a jobbkozép erdk
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id6vel ,,aktivistava” valtak, st 1926-ban beléptek az Gn. Gri koalicidba is. Mig a koréabbi koa-
liciok alapvetéen nemzeti nagykoaliciok voltak, addig most a cseh baloldal ellenzékbe vonult,
mig a Szlovak Néppart és a német mérsékelt jobboldal partjai miniszteri tarcékat kaptak.

Az 1ri koalicio akar a nemzetiségek kozotti megbékélés elokészitdje is lehetett volna. Az
1929-ben kirobban6 vilagvalsag azonban megrengette az addig igen prosperald csehszlovak
gazdasagot is. A valsag kiilondsen erdsen sujtotta a németek altal lakott teriileteket és Szlova-
kiat, igy hamarosan nemzeti fesziiltségeket is keltett. A kormany (mar nem Svehla vezetésé-
vel) nem tudott Urrd lenni a krizisen, azért sem, mert az 1929-es valasztasok utan egy igen
heterogén, Un. ,,széles koalicio™ jott 1étre: cseh és német, jobb- és baloldali partok egyarant
tagjai voltak. Megerdsodtek viszont a német szélsdséges partok €s ,,szabadon sodrédott” a
sz¢élsdjobboldal felé a Szlovak Neéppart is. A pragai kormany erre gy reagalt, hogy lehetévé
tette a sz€lsdséges lapok és partok hatosagi betiltasat, valamint a gazdasagi téren torténd ren-
deleti kormanyzast (ezzel (ijabb csapasokat mérve a demokraciara).

Masaryk temetési menete a pragai Vencel-téren (1937)

A csehszlovék politika tovabbi sajatossaga volt, hogy Masaryk az alkotmany szerint akar
halalaig elndk maradhatott. Id8s kora ellenére 1985-ig posztjan is maradt. Ekkor a masik ala-
pito atya, kovette az allamfoi hivatalban. Bene§ addig — a gyakori kormanyval-
tasok ellenére — az allamalapitastol kezdve folyamatosan kiiliigyminiszter volt. Fontos elem
az is, hogy a tobbnyire eldrehozott valasztasokon a koalicid partjai soha nem szerezték meg az
50%-ot. Ennek ellenére a kormany nem bukott meg, csak atszervezték.

tnigpo 10 e
ARODNIHO SJEDNOCEN!

Valasztasi plakatok 1935-bol: Szudétanémet Part, Agrarpart és a cseh szélséjobboldal
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Az 1935-6s valasztasokon — a korabbi német sz¢&lsdjobb betiltasa utan megszervezett —
Szudétanémet Part szerezte meg a legtobb voksot (de 15%-0s eredménye miatt természetesen
nem Kkeriilt kormanyra). Vezetdje, _ fokozatosan Hitler befolyasa ala keriilt,
elsd szamu célja a csehszlovék allam szétverése volt. Tudatosan provokalva a valsagot, allan-
dodan talzé kovetelésekkel fellépve sikeriilt is nemzetk6zi konfliktussa sulyosbitani a krizist. A
nagyhatalmak beavatkozésa végiil a miincheni diktatumhoz, Csehszlovékia megcsonkitasahoz
vezetett (1938. szeptember 29.). Bene$ és a kormany lemondott. Utodaiknak fél éviik sem
maradt az orszag teljes megsziinéséig, de e rovid id6 alatt az orszag gyorsan sodrédott a dikta-
tura €s a rasszista politika megvalodsitasa felé.

Jozef Tiso: A Szlovak Néppart ideolégiaja (1930.)

A torténelmi jog alapjan a szlovak orszagrész teriiletén a szlovak nemzet autonomiajanak hivei vagyunk.
Tehat teriileti autonomiat, nem pedig nemzeti autonomiat hirdetliink, hogy hangstlyozzuk a szlovak nemzet
szuverenitasat a szlovak orszagrész osztatlan teriiletén. Teljes mértékben megértjiik a kiillonbséget az orszag
autonom ¢és szovetségi berendezése kozott, és megvetéssel visszautasitjuk azt a gyanusitast, hogy az auto-
némia igénylésével a csehszlovak allam egysége ellen armanykodunk, mivel az orszag autondm berendez-
kedésnél atengedi bizonyos funkcioit az autoném testiiletnek, és a tobbi funkcidban ez nem érinti a szuvere-
nitasat. A szovetségi rendszer tagadja az allam egységét az egyes allami egységek szovetsége javara, me-
lyekbdl mindegyik igényli a sajat allami szuverenitasat, és a kozos allamszovetségbe egyenlokként 1épnek
be. Az autonémia az allami szuverenitas elismerése, és az autonomistak az orszag egysége elismerésének
talajan allnak.

Csehszlovakia elsésorban cseh allam volt. A szlovakokat a csehek ugy kezelték, mint egy
szegény ¢€s tudatlan rokont: gyamsag ald vontak 6ket. Hivatalosan nem ismerték el a szlova-
kok 6nallé nemzeti voltat sem, helyette ,,csehszlovak” nyelvrdl és nemzetrél beszéltek. A
csehszlovakizmus volt a hivatalos allameszme. Mivel eleinte alig volt szlovak értelmiség,
cseh tanarok és hivatalnokok érkeztek Szlovakiaba. A szlovak nyelvili oktatas kiépiilése utan
szdmos fiatal szlovak értelmiségit képeztek ki, am a cseh ,,gyarmatositok” tovabbra sem adtak
at nekik pozicioikat. Emiatt a szlovak értelmiség radikalizalodott, fokozatosan szélséjobbol-
dali nézeteket vett at. Novelte frusztraltsagat, hogy a szlovak ipar is inkabb visszafejlodott,
mert a cseh és német vidékek fejlett iparanak konkurencidjaval nem tudott versenyre kelni.

Tobbet akarok tudni

Rothschild, Joseph: Csehszlovdkia torténete a két vilaghdaboru kozétt. Szeged: JATE, 1995.
Palotas Emil: Kelet-Europa torténete a 20. szazad elsd felében. Budapest: Osiris, 2003. 175—
187, 271-295.

Kovag, Dusan: Szlovdkia torténete. Pozsony: Kalligram, 2011. 203-240.

Bencsik Péter: Csehszlovakia torténete dokumentumokban. Budapest: Napvilag, 2016. 37—
251.

Ellen6rzo kérdések

Nyissa meg az alabbi fajlt és valaszoljon a feltett kérdésekre!

csehszlovakia.htm

Ha nem érte el a 75%-ot, nézze at Gjra a lecke szovegét €s ismételje meg a tesztet!

Feladat a kivalésaghoz

Készitsen egy részletes kronologiat az 1918 és 1939 kozotti csehszlovak torténelemrdl. Hasz-
nalja fel a fenti szakirodalmat, de keressen a konyvtarban €s az interneten talalt mas anyago-
kat is!
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5. A kelet-eurépai kisallamok nyomoriusaga (video)

Nézze meg a K-eu-i_kisallamok_nyomorusaga cimii video6fajlt, sziikség esetén tobbszor is — a
képek, feliratok és ez elhangz6 magyarazat egyarant segitséget adhat a téma megértés¢hez.




6. Jugoszlavia

A Monarchia 0sszes utédallama koziil a délszlav volt a legdsszetettebb, s emiatt a legtobb
problémaval rendelkez6 orszag. Lengyelorszaghoz hasonldéan nagyon eltérd tarsadalmua és
gazdasagu teriileteket kellett volna egységesiteni, melyeknek politikai kulturdja is szélsdsége-
sen kiilonbozott. Csehszlovéakidhoz hasonldéan megosztott volt az allamalkoté nemzet, amely-
nek kiilonbségeit a jugoszlavizmus eszméje, a ,haromtorzsi egy nemzet” idedja probalt el-
fedni. A valdsagban a szerbek, horvatok és szlovének nem voltak egyenjogiiak, mindvégig
szerb dominancia jellemezte az orszagot. A csehszlovak esetnél ez annyival volt rosszabb,
hogy a csehekkel szemben a szerbek gazdasagilag fejletlenebbek voltak a masik két népnél és
vallasilag is kiilonboztek t6liik. Nem ismerték el a montenegroi, makedon és a bosnyak nem-
zetiséget sem, ezeket szerbnek tekintették. Valojaban még az dszerbiai és a vajdasagi szerbek
kozott is jelentds eltérések voltak. Emellett — az Osszes gy6ztes utddallamhoz hasonléan —
tovabbi nemzetiségeket (magyar, német, alban) is integralni kellett volna, valamint szinte
minden szomszéddal harcok (vagy politikai kiizdelem) folyt a kedvezobb hatarokért.

A ol N
és Zagrab

A Szlovének, Horvdtok és Szerbek Allamdnak proklnddldsa Ljubljandbn
— e rovid életii allam késobb egyesiilt a Szerb Kiralysaggal

ban

A szlovének szamara azonban az Gj allam helyzetiik javulasat hozta: a német helyett a
szlovén lett az oktatas és a hivatalok nyelve. Elégedettek voltak, tobbnyire a szerbekkel is
egytttmikodtek. Ezzel szemben a szerb—horvat vita sokkal élesebb volt a cseh—szlovak ellen-
tétnél, és az allam legfontosabb belpolitikai problémaja lett. A szerb centralizmussal és a ki-
ralysagi allamformaval szemben a horvatok autondémiapartiak és republikanusok voltak.
(Csatlakozasuk az uj allamhoz leginkabb az olasz fenyegetés miatt kovetkezett be, illetve
azért, mert a habort utani kaoszban csak a szerb hadsereg tudta fenntartani a rendet.)

A horvit Stjepan Radié javaslata az SZHSZ Kiralysag megalakitasara (1918. december 1.)

A szlovének, horvatok és szerbek néprajzilag egységes, de torténeti, kulturalis és politikai fejlodésiik soran
harom torzsre szakadt népe [...] kdzos szovetségi allamot alkot majd néprajzilag Gsszefliggd teriiletén s az
alabbi ideiglenes allamberendezkedés alapjan: 1. A kozos szovetségi allamban a legf6bb hatalmat harom
régens gyakorolja, ezek pedig a szerb tronorokos, a horvat ban és a Szlovén Nemzeti Tanacs elndke. 2. A
régensek nevezik ki a kdzos szovetségi kormanyt, amely [...] felel6s a szlovének, horvatok és szerbek nem-
zeti vagy legfobb tanacsanak. [...] 4. A kifejezetten a kozos szovetségi kormanynak fenn nem tartott tigyek-
ben autonom allami kormanyok alakitandok Szlovéniaban, Horvatorszagban, Szerbiaban és Montenegroban,
valamint tartomanyi kormanyok Bosznia-Hercegovinaban, Dalmaciaban és a Vajdasagban. 5. Az allami,
illetve a tartomanyi kormanyok felelésséggel tartoznak az illetd szaboroknak, nemzeti szkupstinaknak és
Nemzeti Bizottsagoknak...

A fejletlen ipar miatt a munkasmozgalom, plane egy kommunista forradalom nem fenye-
gette az orszagot. Foldosztd paraszti mozgalmak is inkdbb csak az egykor a Monarchidhoz
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tartozo teriileteken alakultak ki, legalabbis a foldreformig. A jugoszlav partrendszer is torede-
zett volt (ez a két haboru kozotti Kelet-Kozép-Eurdpa altalanos vonasa). A legfontosabb az
etnikai torésvonal volt; mindegyik nemzetiségnek jellemzdéen egy nagy partja volt. Kivételt a
szerbek jelentettek, két nagyobb parttal (a nagyszerb célokat koveté Radikalis Part
BB vczetésevel, illetve a jugoszlavizmust képviseld Demokrata Part). A harmadik legjelen-
t3sebb erd a szinte mindvégig ellenzéki Horvat (Koztarsasagi) Parasztpart volt. Elén az extra-
vagans _ allt, aki folyamatosan harcolt a szerb centralizalas ellen.

1. Sandor kiraly, Nikola Pasié, Stjepan Radi¢

Az 1 allamot (amely a szerbek szerint a régi Szerbiaval azonos, bar megndvekedett teriile-
tli orszag volt) 1918. december 1-jén kialtottak ki. Hivatalos neve Szerb-Horvat-Szloveén Ki-
ralysag volt. A szerb alkotmanyt egyszerlien kiterjesztették az egész orszagra, valamint az
allamformarol (és a kiraly személyérdl) sem kérdezték meg az ujonnan csatlakozokat. Az ide-
iglenes nemzetgytilés tagjait valasztas helyett a régi szerb és horvat térvényhozasbol valogat-
tak 0ssze. Ez fogadta el az 0j (a n6kre nem kiterjedd) valasztojogot. 1920 6szén valasztasokat
tartottak és Osszeiilt az alkotmanyozé nemzetgytilés. Ezt egyre tobb part bojkottalta, koztiik
Radicék is, igy a vidovdani alkotmany (Szt. Vitus napi, 1921. junius 28.) a szerb centralista
szandékokat hordozta magan. A torténelmi tartomanyokat felszamoltak. —nak
komoly beleszo6lasa volt a politikaba, figyelmen kiviil hagyhatta a parlamenti tobbséget is.

A Horvat Koztarsasagi Parasztpart (itmeneti) betiltasa (1925)

A HKKP elnoke [Radi¢], amikor [...] hosszabb ideig [...] kiilfoldon tartozkodott, ellatogatott Moszkvaba is,
és partjat beiktatta a Paraszt Internacionéléba, habar tudta, hogy az a kommunistak sziileménye és szerve.
[...] A HKKP ily modon allamellenes, kommunista célokat tiizott ki maga elé és kotelezettségeket vallalt a
Paraszt Internacionaléval, s igy az orszagunkban betiltott kommunista parttal [...]

Ezért [...] a Minisztertanacsnak tisztelettel el6terjesztem, hogy hozza meg az alabbi hatarozatot:

1. nyomban oszlassak fel a HKKP-t, mely a Paraszt Internacionaléba valo belépése folytin a Kommunista
Internacionalé szerves része lett;

2. a jovore nézve is tiltassék be ennek a partnak valamennyi gytilése, és altalaban egész tevékenysége, vala-
mint a part valamennyi kiadvanyanak, konyvének és jsagjanak kozzététele; [...]

5. hogy a HKKP vezetosége ellen siirgésen inditsanak biinvadi eljarast.

1921 és 1929 kozott allt fenn a korlatozottan parlamentaris rendszer, amelyet a folyamatos
szerb—horvat kiizdelem jellemzett leginkabb. Ekkor a valasztasok részben szabadok voltak, de
a kétévente tartott voksolasokon egyre tobb volt a visszaélés és a hatdsagi nyomas. 1926-0s
halalaig tobbnyire Pasi¢ volt a miniszterelnok. Egyediil 1924-ben vesztette el e posztot, ami-
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kor egy ellenzéki egylittmiikodés alakult ki és a parlamentet addig bojkottald horvat képvise-
16k is csatlakoztak ehhez. A Demokrata Part ekkor targyalni kezdett a horvatokkal. Radi¢
azonban Moszkvahoz is kozeledett, s ezzel lirligyet teremtett sajat letartoztatasara, illetve a
kormany bukésara is, amit PaSi¢nak sikeriilt elérnie a kiralynal. A bortonben a megfélemlitett
horvét vezér lemondott addigi kdveteléseirdl, ennek hatdsara nemcsak kiszabadult, de a kor-
manyba is belépett. Nem sokaig: hamarosan tdmadni kezdte azt és ellenzékbe vonult.

y' " o
A merénylet a parlamentben és Radic¢ temetése

Pasi¢ halala utan a politikai harcok felerésodtek, a kormanyok még instabilabba valtak. A
parlamentben (skupstina) nem csak obstrukcid zajlott, hanem a rendbontasok is szaporodtak
(immar utcai megmozduldsokon is). Végiil egy radikalis parti képviseld _)az iilés-
teremben raldtt 6t horvat képviseldre, koztiik Radiéra is, aki két héttel késobb meghalt. A ki-
raly varatlan 1épéseket tett: felajanlotta az 0j horvat partvezérnek, _nek Horvat-
orszag elszakadasanak lehetségét (de 6 elutasitotta), majd eldszor az orszag torténetében egy
szlovén (azaz nem szerb) miniszterelnkot nevezett ki.

<

MADARSKA

AUSTRIJA

RUMUNJSKA

YUGOSLAVIA —
Banovinm
(152939

ITALIJA
9 i

Miutén a valsadgot neki sem sikeriilt megoldania, _ a kiraly felfiiggesztette az al-
kotmanyt, feloszlatta a parlamentet és a partokat, sajat kezébe vette az orszag iranyitasat,
vagyis kiralyi diktatarat vezetett be. Az orszag nevét Jugoszlaviara valtoztatta, a 33 megye
helyett 9 bansagra osztotta fel teriiletét, melyek vizrajzi neveket kaptak. Kisérlet tortént a
nemzeti keretek meghaladasara. Egységesiilt a jog- és az adérendszer is. A politikai elit lecse-
rélodott. Két évvel késObb formalisan visszatértek a parlamentarizmushoz. Az 1j partok nem
alakulhattak meg etnikai alapon és mind a 9 bansagban ajanlast kellett gyijteniiik. Az alsohaz
megvalasztasa nyilt szavazassal tortént, a gybztes part pedig jelentds prémiumot kapott (a
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mandatumok kétharmada az 6vé lett). Ilyen koriilmények kozott a régi elit bojkottalta a va-
lasztasokat, igy egyetlen partra, a kormanypartra lehetett csak szavazni, melynek neve késébb
Jugoszlav Nemzeti Partta valtozott. Egyre nétt az dllami erdszak mértéke.

A ma

1934-ben horvat sz¢éls6ségesek (usztasa = felkeld) a makedon terrorszervezettel, a VMRO-
val egyiitt Marseille-ben meggyilkoltak I. Sandor kiralyt. (A résztvevoket Magyarorszagon
képezték ki.) Az orszag élére régenstandcs keriilt, de a belso ellentétek novekedtek. A diktata-
ra nem enyhiilt szimottevoen. Az 1935-6s valasztasok is a hatdsagi terror jegyében zajlott.
Ezt kovetden _, a technokrata gazdasdgi szakember lett a miniszterelnok
(2939-1g). Targyalt a horvatokkal, de eredményteleniil. A gazdasagi életben sikereket ért el,
egyensulyba hozta a pénziigyeket és az agrarszektort, valamint sikeres iparositasi programot
hajtott végre. Ezzel egyiitt kialakult a gazdasagi fiiggés Németorszagtol. A kormanyfo kisérle-
tet tett egy fasisztoid rendszer kiépitésére, amelynek 6 lett volna a vezére. A horvat kérdésben
viszont kudarcot vallott, ezért tavoznia kellett. Utodja, [DIISINONCIRONE Viszont sikerrel
egyezett meg Macekkel (azért is, mert okultak Csehszlovakia bukasabol). Az 1939-es kiegye-
z¢s (Sporazum) lényege egy széles autonémiaval rendelkezé Horvat Bansag létrehozasa volt
(két addigi bansag egyesitésével és tovabbi horvat teriiletek hozzacsatolasaval). Az egyezség
azonban tul késon sziiletett, valojdban a szerb €s horvat oldalon is sokan biraltdk (az usztasak
kevesellték, a szerbek sokalltak; mas nemzetek szintén autonomiat akartak). Mind a kormany
(amelybe Macek is belépett), mind az ellenzék erdsen jobbratolodott. A haboru kitorésekor
Jugoszlavia semlegessé nyilvanitotta magat, de nem tudta elkeriilni a német tdmadast.

Tébbet akarok tudni
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Ellen6rzo kérdések

Nyissa meg az alabbi fajlt és véalaszoljon a feltett kérdésekre!

jugoszlavia.htm

Ha nem érte el a 75%-ot, nézze at Gjra a lecke szovegét és ismételje meg a tesztet!

Feladat a kivalésaghoz
Gylijtse 0ssze Jugoszlavia fontos politikusait és irjon mindegyikiikrdl rovid életrajzot!
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7. Romania

Nagy-Romania létrejotte szintén annak volt koszonhetd, hogy eldbb az antanthoz tartozo
Oroszorszag, majd pedig a kozponti hatalmak is vereséget szenvedtek a haboruban. Lengyel-
orszagtol annyiban kiilonbozott, hogy mar 1918 el6tt is fiiggetlen kiralysag (Regat) volt, de e
tertilethez (csakugy, mint Szerbiahoz) nagyon kiilonbozo fejlettségt teriiletek csatlakoztak. Ez
tehat szintén az Osszes gydztes utddallamra jellemz0 volt. Roménidnak is meg kellett kiizde-
nie e teriiletek egységesitésével. Lengyelorszagra hasonlitott a nemzetiségi Osszetétele is: az
allamalkot6é romanok 72%-at tették ki a lakossagnak (igaz, az erdélyi és a regéti romansag
kozott jelentds eltérések is voltak). Az allam tehat szamos kisebbséget kebelezett be (8% ma-
gyar, 4% német, 4% zsido, 3% ukran stb.). Romania politikai berendezkedése formalisan de-
mokratikus volt, egészen 1938-ig. A roman ,,demokracia” azonban semmiképp nem értelmez-
het6 nyugati standardokkal, sokkal inkabb balkani jellegii volt. Nem alakult ki ugyan egyetlen
part vagy koalicié tartdos uralma, hanem egyféle valtdogazdalkodas. Ennek moddja azonban
rendkiviil furcsa volt: a roman demokracia ,,forditva ilt a lovon”. El6bb tortént meg a kor-
manyvaltas (a kiraly dontése alapjan), majd ezt kovetden az ij kormany megtartotta a valasz-
tasokat. Ennek lebonyolitasa eldtt sajat embereit helyezte el a kozigazgatasban, és az 6 koz-
remiikddésiikkel ,,valahogyan” sikeriilt elsOprd gydzelmet aratnia. Aligha hihetd, hogy a nép
akarata valosult meg e manipulalt voksolasokon.

o
]

1]
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1918. december 1. Roman nemzetgyiilés Gyulafehérvaron

Romania ugyan megszegte az antanttal kotott megallapodasat, amikor kiilonbekét kotott a
kozponti hatalmakkal 1918 majusaban, de fél évvel késébb (a habora vége eldtti napon) ujra
hadat iizent a kozponti hatalmaknak. (A Monarchia eddigre mar nem is létezett.) Vesztes
szomszédjai felé csaknem maximalizalta teriileti nyereségeit, gydztes szomszédai koziil pedig
féleg Jugoszlaviaval bonyolodott vitdba (kisebb mértékben Csehszlovakiaval is).

A gyulafehérvari roman nemzetgyiilés hatarozata (1918. december 1.)

I11. A nemzetgyiilés az j [roman] allam megalkotasanak iranyelveit a kovetkez6kben jeloli meg:

1. Teljes nemzeti szabadsag az egyiittlaké népeknek. Minden nép sajat nyelvén tanulhat, igazgathatja magat
és biraskodhat és jogot kap [...] az orszag kormanyzasaban valo képviseletre, 1élekszamanak aranyaban.

2. Az allam minden vallasfelekezete teljes jogegyenldséget €s autonom szabadsagjogokat élvez.

3. Teljesen demokratikus uralom létesitése a kozélet minden teriiletén. Altalanos, kozvetlen, egyenld, titkos,
kozségenkenti, aranyos valasztojog minden 21. évét betolto férfi és nd szamara |...]

4. Teljes sajto-, gylilekezési €s egyesiilési szabadsag; minden emberi gondolat szabad propagandaja.

5. Radikalis agrarreform. [...] Eme agrarpolitika vezetd elve egyrészrol a tarsadalmi kiegyenlitédés elomoz-
ditasa, masrészrol pedig a termelékenység novelése.

6. Az ipari munkassagot azok a jogok illetik meg, mint a legel6rehaladottabb nyugati ipari allamokban.
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Jelent6sen atalakult a roman partrendszer. A Nemzeti Liberalis Part ezt kovetden is a leg-
fobb erd volt, tovabbra is a h iranyitasa alatt. Az \1j partok kozil a regati, bessz-
arabiai és erdélyi regionalis er6kbol egyesiilé Parasztpart, valamint az erdélyi romanokat to-
morité Roman Nemzeti Part ( és ) emelkedett ki. Mellet-
tilk szamos kisebb part mikodott, igy a roman partrendszer is toredezett volt. A gydztes part
azonban tobbnyire kényelmes tobbséghez jutott a manipulacidk révén. Balkani sajatossag volt
(Jugoszlavidhoz hasonloan), hogy az ,,altalanos” valasztojog csak a férfiakra terjedt ki.
Nagy-Romania elsd évtizedét a liberalis uralom hatarozta meg. 1919-22 ¢s 1926-27 kozott
ugyan a part ideiglenesen hattérbe vonult, de ez csak latszolagos volt. 1922-ig sikeriilt megva-
l6sitani a foldreformot (orszagrészenként eltéré modon) és jogilag, pénziigyileg és kozigazga-
tasilag egységesiteni az orszagot. Ek6zben komoly parasztlazongasok, a munkasok korében
pedig altalanos sztrajk is lezajlott. A korszak meghatarozd politikusa _ volt
(miniszterelnok 1909-11, 1914-18, 1918-19, 192226, 1927), aki a békekonferencian is kép-
viselte az orszagot. 1923-ban kierdszakolta egy 0j alkotmany elfogadasat, ami jelentds jogo-
kat adott a kirdlynak (kormanyok szabad kinevezése és felmentése stb.). Tovabb folytatta a
kozigazgatas centralizalasat és 1926-ban 0j, prémiumos valasztéjogot fogadtatott el. Ennek
értelmében a voksok 40%-at megszerzd part megkapta a mandatumok felét és a tobbi képvise-
161 hely aranyos részét (40% esetén pl. 6sszesen 70%-ot). Az iparban a roman tulajdon ara-
nyat kivanta ndvelni (sajat klientaraja helyzetbe hozasaval), ellentmondésos gazdasagi kovet-
kezményekkel. Sikeriilt elérnie azt is, hogy a botranyos maganéletii ﬂ helyett
annak néhany éves fia, legyen tron varomanyosa. Kéroly el is hagyta az orszagot. A
liberalisok korrupt rendszerével szemben 1926-ban hiteles ellenzéki erdként megalakult a

1. Karoly kiraly, lonel Bratianu, Corneliu Zelea Codreanu

1927-ben elsbb FETMANGNREGAN, Majd lonel Bratianu is meghalt. A kiskora Mihéaly mel-
lett régenstanacs alakult, az 4j miniszterelndk pedig Ionel dccse, NiTIGIDIaNaNY lctt. 1928-
ban azonban paraszti tomegtiintetések hatasara lemondott, s a régensek Maniut biztak meg
kormanyalakitassal. Maniu szdndékai szerint elkotelezett demokrata volt. Kinevezése utan
ugyanakkor nem sziintette meg a valasztasi prémium rendszerét és 0 is lecserélte a kdzigazga-
tasi apparatust. Nem sikeriilt tiszta kezlinek maradnia sem: tobb korrupcids esetre is fény de-
riilt. Ezzel egyiitt is kisérlet tortént a demokratizalasra: decentralizaltdk a kozigazgatast, meg-
sziintették a statariumot és a cenzlrat, az allami gazdasagi monopoéliumokat pedig piaci alapra
helyezték (és lehetdvé tették a kiilfoldi toke bearamlasat is). Maniu az ipar helyett a mezégaz-
dasagot favorizalta. Helyzetét azonban alapvetden rengette meg a vilagvalsag.

Bukasat alapvetden mégis Karoly hazaérkezése okozta 1930-ban. A volt tronorokds ugyan-
is elfoglalta a tront fiatol, s apjatol eltérden kozvetleniil sajat maga kivanta iranyitani a politi-
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kat. Mindkét nagy partban voltak hivei és ellenfelei, _ pedig ennek révén arra toreke-
dett, hogy mindkét partot fokozatosan likvidalja. 1983-ra sikeriilt ezt megtennie az NPP-vel,
az azt kovetd négy évben pedig a liberalisokkal is. Mindkettébdl szakadar csoportok 1éptek ki.
Rengeteg rovid ¢€leti kormany valtotta egymast, melyek nem tudtak megbirkdzni az agrarval-
saggal. A falvak krizisét a széls6jobboldali ,,Mihaly arkangyal 1égidja” hasznalta ki. Ezt -
h alapitotta meg, a szervezet 1980-ban vette fel a Vasgarda nevet. Brutali-
san erdszakos akcioi kovetkeztében szinte évente betiltottak, ennek ellenére nem csak 1jjaala-
kult, de a valasztasokon is részt vett. Kiilonosen keményen lépett fel ellenc [HNDMGE liberalis
minisztereln6k 1933-ban, akit a gardistdk bossziubol meggyilkoltak. A legtdbb part erdsen
jobbratolddott, az NPP-t is beleértve. Er6sodott az antiszemitizmus, nem csak a gardistak ko-
rében. A Vasgarda azzal is népszerliséget szerzett, hogy tagjai a nép kézé jarva kozvetlen se-
gitséget adtak a parasztoknak, emellett erésen vallasosak is voltak és elutasitottdk a modern-
izmust.

Részlet Codreanu beszédébdl (1929)

Fogjunk Ossze mindahanyan, férfiak és asszonyok, és szabjunk nemzetiinknek és magunknak uj sorsot.
Kozeleg a roman feltamadas és megvaltas oraja. Aki hisz, aki harcol és szenved, nemzete jutalmat s aldasat
nyeri el. Uj id6k kopognak az ajton. A steril, elszaradt lelkii vilag végorait éli, és 0j vilag sziiletik: a hittel
teli lelkek vilaga. Ebben az 0j vilagban mindenkinek meglesz a maga helye, de nem iskolazottsaga, okossa-
ga vagy tanultsaga, hanem mindenekel6tt jelleme és hite szerint.

Halalkultusz a Vasgardaban (versrészlet)

Légios, ne félj attol, / Hogy koran meghalsz, / Hisz azért halsz meg, hogy ujjasziilethess, / Es azért jossz a
vilagra, hogy meghalhass. / Ajkunkon mosollyal, / Néziink a haldl szemébe, / Mert halalcsapat vagyunk /
Mely vagy gy6z, vagy meghal.

Duca miniszterelnék gyilkosai (az un. Nicadori) a birésag elétt

1937-ben kivételesen a kormanyparti blokk nem érte el a 40%-os eredményt a valasztason.
Egy kis szélsdjobboldali part alakitott kormanyt, mely hetek alatt kdoszba dontétte az orsza-
got. II. Karoly kiraly 1938 elején felfiiggesztette az alkotmanyt (késdbb népszavazassal egy
uj, korporativ alaptorvényt fogadtatott el) és kiralyi diktatrat vezetett be. Bar Codreanu ekkor
visszavonult, mégis letartoztattak, az év végén pedig ,,sz0kés kozben” leldtték. A Vasgardat
ismét szétverték, am maradék tagjai Gijra meggyilkoltak a regnald kormanyfot. II. Karoly ek-
kor Nemzeti Ujjasziiletés Frontja néven szervezett allampartot, s £989-ben korporativ jellegii
valasztast tartottak. A kirdlyi diktatira nem volt hosszu életli. Amikor 1940 nyaran Romania
teriileteket vesztett a Szovjetuni6 (Besszarabia), Magyarorszag (Eszak-Erdély), majd Bulgaria
(Dél-Dobrudzsa) javara is, a kudarcokat a kiraly rovasara irtak. ﬂ tabornokot
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nevezte ki miniszterelnokké, s amikor ¢ teljhatalmat kovetelt, Karoly lemondott. Mihaly lett
ujra a kiraly, immar 19 évesen, s vezérré (Conducdator) nevezte ki a tdbornokot. Az 11j diktata-
ra eleinte a Vasgardaval egyiitt gyakorolta a hatalmat, de --ben (Hitler beleegyezésével)
Antonescu immar véglegesen szétzlzta azt.

v : “ L e
Mihadly atveszi a kiralyi tront apjatol, 1940 — lon Antonescu marsall
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8. Az orosz forradalmak és Szovjet-Oroszorszag
Bar az --es orosz forradalmak a jelenkortorténet egyetemiinkon meghutzott 1918-as kor-
szakhatara el6tt torténtek, nélkiiliik aligha lehet értelmesen sz6lni Szovjet-Oroszorszag ké-
sObbi torténelméral.

_jéra a cari birodalom lakossaga kimeriilt a haboriban. Minden erdforrast a
frontra 0sszpontositottak, a hatorszag szabalyosan €hezett. A politikai irdnyitds is bizonyta-

lanna valt, mivel _ tobbnyire a front kozelében tartozkodott, s igy Pétervaron
1916 végi meggyilkolasaig a hirhedt _ befolyasa érvényesﬁlt.g_
jaban (gregorian naptar szerint marciusban) végiil éhséglazadas tort ki Pétervaron, amit maga
a hatalom valtoztatott politikai forradalomma, amikor er6t alkalmazott vele szemben, am a
haboruban megesomorlott katonak atalltak a tiintetékhoz. Az orosz parlament (duma) egy
ideiglenes bizottsagot allitott fel, megtagadva a cari ukazt, amely felfiiggesztette volna a duma
miikodését. A car Pétervarra indult, de még miel6tt odaért volna, a duma kiildottei ravették,
hogy a nemzet érdekében mondjon le a tronrdl. Az ideiglenes bizottsag ideiglenes kormannya
alakult, ¢lén _ herceggel. Ekdzben megalakult a pétervari munkas- és katonata-
nacs (tanacs = szovjet), amelyben a szocialforradalmar (eszer) és a mensevik (szocialdemok-
rata) iranyzat volt tobbségben. Ezzel kettos hatalom alakult ki a févarosban, és hamarosan
tovabbi orosz nagyvarosokban is.

CEMLAML C€ONRATL

BAUNTHAKAMT CBOFOALI

' HApoaroro Mira, >
ey X g W=

A februari forradalom kezdete: tiinteto gyari munkasok élelmet és nagyobb bért kovetelnek
Az 0j korméany elmulasztotta, hogy idoben meglépjen néhany fontos 1épést. Nem osztott
foldet a parasztsagnak, nem Iépett ki a haborubol és nem irt ki id6ben altalanos valasztasokat
sem. Ezzel elvesztette a parasztok és a munkéasok bizalmat is. Kiilonosen nagy hiba volt a
haboruban val6 tovabbi részvétel, de a kormany nem akart lemondani a térok tengerszorosok
tertiletérol, amit az antant --ben megigért szdmara. E hibdk ellenére szamos tovabbi té-
nyez6 szerencsétlen Osszejatszasara volt sziikség ahhoz, hogy a bolsevikok atvegyék a hatal-
mat. A szovjetekben Ok alkottak a kisebbséget, de 0k sem terveztek tjabb forradalmat. A né-
met hadvezetés azonban svéjci szamiizetésébdl hazajuttatta *, akitdl ujabb
felfordulast és Oroszorszag haboribol valo kilépését vartak. Lenin az -es aprilisi tézisek-
ben bejelentette, hogy a polgari demokratikus forradalmat azonnal szocialista forradalomnak
kell kovetnie. Ett6]l a Pravda, a bolsevik part lapja is elhatarolodott, de Lenin (aki jelent6s

anyagi tamogatast is kapott a németekt6l) fokozatosan maga mogé éllitotta partjanak tagjait.
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Lenin aprilisi tézisei (1917. aprilis)

2. A jelenlegi oroszorszagi helyzet sajatos vonasa az, hogy az orszag a forradalom els6 szakaszabol — ami a
proletariatus elégtelen osztalyontudata és szervezettsége miatt a burzsoazia kezébe helyezte a hatalmat —
annak masodik szakaszaba megy at. E szakaszban a hatalmat a proletariatus és a szegényparasztsag kezébe
kell adni a hatalmat. Ez az atmenet [...] a tomegeknek a t6kések kormanyaba vetett esztelen bizalmaval
jellemezhetd, pedig ezek a béke és a szocializmus legnagyobb ellenségei. |[...]

3. Semmilyen tdmogatast az ideiglenes kormanynak; vilagossa kell tenni igéreteinek hazug voltat [...]

4. [...] A tomegeknek latnia kell, hogy a munkaskiildottek tanacsai jelentik a forradalmi kormany egyetlen
lehetséges formajat, s ezért a feladatunk addig, amig a jelen korméany meghajlik a burzsoazia befolyasa alatt,
hogy tiirelmesen, rendszeresen és kitartoan magyarazzuk el a tanacsok taktikajanak hibait [...]

Addig, amig kisebbségben vagyunk a tanacsokban, folytatjuk a biralatot és a hibak feltarasat és egyidejileg
azt hirdetjiik, hogy a teljes allamhatalmat a munkaskiildottek tanacsai kezébe kell adni [...]

5. Nemet mondunk a parlamentaris koztarsasagra — a munkaskiildottek tanacsaitol a parlamentaris koztarsa-
saghoz valo visszatérés retrograd 1épés lenne.

Az ideiglenes kormany élére a nyaron [BISKOAGNGIMRCICHSARI kcriilt, aki (még hadiigymi-
niszterként) elinditotta az utols6 orosz offenzivat a keleti fronton. Lenin elhatdrozta, hogy
fegyveres akcidval atveszi a hatalmat, de a juliusi puccs kudarcba fulladt, Lenin Finnorszagba
menekiilt, _t ¢s masokat letartoztattak. A bolsevikok helyzete reménytelennek tiint.
Feltlint azonban egy ujabb politikai kalandor, aki elhitette a hadsereg aktualis féparancsnoka-
val, ﬂtébornokkal, hogy Kerenszkij felkérte a fdparancsnokot Oroszorszag dik-
tatoranak, hogy megvédje a hazat a fenyegetd veszélytol. A Kornyilov és Kerenszkij kozotti
lizenetvaltas tovabbi félreértéseket okozott, emiatt Kornyilov azt hitte, Kerenszkij maris a
bolsevikok kezében van, a miniszterelnok pedig lazadonak hitte a tabornokot. Minden épkéz-
lab embert felfegyverzett a ,,puccsista Kornyilov” ellen — még a bortonbe zart bolsevikokat is.
Kornyilov félreéllitasa a kormany utols6 tamaszanak leddlését eredményezte.

Alekszandr Kerenszkij, Lavr Kornyilov, Vlagyimir Lenin

Oktoberben Lenin visszatért Pétervarra, ahol a bolsevikok (kommunistak) tamogatottsaga
idékozben jelentdsen megndtt. A bolsevikok hatarozattal dontotték el, hogy félreallitjak Ke-
renszkijt. Ez szinte ellenallas nélkiil zajlott le oktober 25-én (nyugati naptar szerint NOVEmMDer
[=¢n). A fovaros észre sem vette a hatalomatvételt — tehat puccsot —, amelyet késobb Nagy
Oktoberi Szocialista Forradalomnak neveztek. Az akcidt Lenin tervelte ki, de a végrehajtas
Trockij érdeme volt. A bolsevikok az 0j kormanyt Népbiztosok Tandcsanak nevezték. Elnoke
Lenin, a kiiliigyi népbiztos Trockij lett. Azonnal kiadtak harom fontos dekrétumot, amelyek a
békeérdl (a haborubol valo kilépésrol), a f61drél (foldosztas) €s a korményzas modjardl szoltak.
November 25-én alkotmanyoz6 nemzetgytilési valasztast is tartottak, amelyen a bolsevikok
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csak 24%-os eredményt értek el (elsé helyen az eszerek végeztek 40%-kal). Emiatt az 1918
jaban 0sszeiil6 nemzetgytilést egy nap utan szétkergették.

e
o

Az alkotmanyozo neﬁzetgyiilést feloszlato bolsevik fegyveresek — kozépen Trockijjal

A forradalom kevés ellenallast tapasztalva terjedt szét a hatalmas orszadgban, de hamarosan
ellenforradalmi (fehér) csapatok szervezodtek. Megkezd6dott a polgarhabort. Ezzel egyidejii-
leg a német csapatok is tAmadast inditottak Oroszorszag ellen. Trockij megszervezte a Voros
Hadsereget, de végiil Lenin javaslatara a bolsevikok H Breszt-Litovszkban
békét kotottek a németekkel, lemondva legalabb egymillié km? teriiletrl. A févarost Moszk-
vaba helyezték at. A voros és a fehér csapatok kozott 61doklo kiizdelem indult meg, tobb al-
dozattal, mint az els6 vilaghaboru orosz vesztesége. A legfontosabb fehér tabornokok: Kor-
wilow Anton Gyenyikin_ Pjotr Vrangel , INSARGISINNGYERIES sorra vere-
séget szenvedtek. A vorosok elharitottak az antant gyenge intervencios kisérleteit, s6t a sokkal
vesz€lyesebb lengyel tdmadast is. Ez utdbbi harcot szovjet részrél a zsenialis
i irdnyitotta. Bar a lengyelek gydztek, 1918-hoz képest a szovjetek teriiletet nyertek

vissza.

Egy Lenin elleni 1918 nyafi merényletkisérlet utan a bolsevikok elinditottak a vorésterrort.
Ennek 6 eszkoze az Osszoroszorszagi Rendkiviili Bizottsag (VCSK vagy Cseka) volt. A poli-
tikai rendSrségként funkcionalo terrorszervezet 1922-ben GPU, majd OGPU néven alakult
ujja. Mar ekkor is 1étezett azonban a beliigyi népbiztossag (oroszul NKVD). Mar --ban
tomegterror alakult ki, sokakat kivégeztek, még tobb embert taborokba zartak.

s

Fanni Kaplan merényletkisérlete Lenin ellen — a vorosterror aldozatai

30



A polgarhaborti miatt 1918-ban Szovjet-Oroszorszagban meghirdették a hadikommuniz-
must. Ennek értelmében minden erdforrast a Vords Hadsereg ellatdsara mozgositottak. A pa-
rasztoktol elrekviraltak a gabonat (az ellenallokat kivégezték vagy taborba zartdk, emiatt va-
l6sagos paraszthaboruk zajlottak le). Munkakdtelezettséget irtak eld, a sztrajk tiltottd valt. Az
ipart és a kiilkereskedelmet allamositottak. 1921-ben (a kronstadti matrézlazadas utan) Lenin
belatta, hogy e modszer megbukott. Ekkor elindult az Uj Gazdasagpolitika (orosz roviditése:
NEP), amely engedélyezte a kapitalista jellegi (kis)vallalkozasokat, a magantulajdont, de
allami ellenérzés mellett. Az allami vallalatok is profitorientaltan miikddhettek. Lenin mind-
ezt taktikai visszalépésnek tekintette. A gazdasag azonban gyorsan mikodni kezdett.

1922 tavaszatol Lenin tobb agyvérzésen esett at, amitdl részben, majd teljesen lebénult, igy
egyre kevésbé volt képes dolgozni. A bolsevik part fotitkara 1922-t61 — még Lenin betegsége
elott — ONEMMSZIANN |ctt. Lenin nem sokkal kés@bb belatta, hogy hiba volt Sztalin kinevezése.
Politikai végrendeletében ezért felhivta a part vezetését, hogy mozditsék el a fotitkari poszt-
rol. Erre azonban nem keriilt sor. Lenin biralta a vezetés tobbi tagjat is, feltehetéen kollektiv
iranyitasban reménykedett. Lenin akarata érvényesiilt Sztaliné felett abban, hogy Szovjet-
Oroszorszag 1922 vegen foderativ allamma alakult. Az 1924 elején életbe 1épett alkotmany is
kimondta a négy tagallambol all6 Szovjet Szocialista Koztarsasagok Szovetsége, azaz a Szov-
jetunié megalakulasat. Tiz nappal késébb Lenin meghalt.

Lenin politikai végrendelete (1922. december)

Sztalin elvtars, amiota fotitkar lett, mérhetetlen hatalmat dsszpontositott a kezében, s nem vagyok biztos
benne, hogy mindig elég koriiltekintéen tud majd éIni ezzel a hatalommal. [...] Ugy gondolom, hogy Sztalin
hirtelen természete és biirokratikus ingerlékenysége végzetes szerepet jatszott, no és bossziavagya is [...] a
bosszavagy altalaban a lehetd legrosszabb kovetkezményekhez vezet a politikaban. [...] Kotelességiink,
hogy Sztalint felelésségre vonjuk a nagyorosz nacionalista kampany miatt. [...] Sztalin tulsigosan goromba,
és ez a fogyatékossag [...] tirhetetlenné valik a fotitkar tisztségében. Ezért javaslom az elvtarsaknak, gon-
dolkozzanak Sztalin athelyezésének modjan, és jeldljenek ki erre a helyre masvalakit, akinek minden egyéb-
tol eltekintve csak egy elénye van Sztalin elvtarssal szemben, nevezetesen az, hogy tiirelmesebb, lojalisabb,
udvariasabb és figyelmesebb az elvtarsakkal, kevésbé szeszélyes.
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9. A Szovjetuni6 1924 és 1941 kozott

Lenin halala nem jelentette Sztalin egyeduralmanak kezdetét. A htiszas években a Szovjetunid
még viszonylag szabad orszag volt. 1928-ig allt fenn a NEP id6szaka, amikor a magangazdal-
kodasnak volt tere. A kulturalis életet sem homogenizaltak még, de az egyhazak (sot a csalad)
elleni tdAmadasok tovabb folytak, €s nem sziint meg a terror sem. Viszont még a politikaban is
szabad vitak zajlottak: az immar Ossz-szovetségi Kommunista (bolsevik) Part, azaz OK(b)P
néven mikodod bolsevikok vezetésén beliil is kiilonb6z6, egymassal vitatkozé frakciok mii-
kodtek. Sztalin két legjelentdsebb ellenfele a hatalmi harcban Trockij, illetve

Bl volt. A legfdbb vitatéma a permanens (azaz: vildg)forradalom, illetve ezzel szemben a
,szocializmus épitése egy orszagban” tedriaja volt. Lenin és Trockij a vilagforradalom sziik-
ségességét hangsulyozta, de miutan ez elmaradt, a legtobb bolsevik elszanta magat a szocia-
lizmus Szovjetunion beliili felépitésére. Sztalin ugy vélte, hogy Trockij ennek esélyét kétség-
be vonja. Paradox modon sajat (Leninétdl eltéré) nézetét leninizmusnak nevezte, mig ellenfe-
1éét trockizmusnak mindsitette (a szo6 hamarosan az ,.eretnek” szinonimaja lett). Trockij to-
vabbra is a vilagforradalmat tamogatta (ezért hoztak 1étre 1919-ben a Kominternt is), emiatt a
Szovjetunié gyors iparositisara van sziikség, amelyet csak a mezdgazdasag kollektivizalasa
esetén lehet végrehajtani. E ,baloldali ellenzékkel” szemben Sztalin hvel és
_Vel szovetkezett. Sztalin eleinte tamogatta a jobboldali ellenzéki Buharin prog-
ramjat a NEP tovabbfejlesztésérol: a fogyasztasi cikkek gyartasan at az életszinvonal nyugati-
nal magasabbra emelése a cél, aminek kovetkeztében a Szovjetunidé vonzoé példa lesz az egész
vilag szdmara. Buharin tehat felépithetonek latta a szocializmust egy orszagban.

Trockij a XIII. kongresszuson (1924. majus)

A partnak végs6 soron mindig igaza van, mert a part az egyetlen torténelmi eszk6z, amelyet a proletariatus
alapvetd problémainak megoldasara kapott. Mar mondtam, hogy mi sem lenne konnyebb, mint beismerni a
hibamat sajat partom el6tt, mi sem lenne konnyebb, mint azt mondani: minden biralatom, kijelentésem,
figyelmeztetésem, tiltakozasom hiba volt. Es mégsem tudom ezt mondani, elvtarsak, mert nem igy gondo-
lom. Tudom, hogy az embernek nem lehet igaza a parttal szemben. Az embernek csak a parttal egyiitt, a part
altal lehet igaza, mivel a torténelem nem alkotott mas utat az igazsag felé. Az angoloknak van egy monda-
suk: ,,Akar jo, akar rossz, az én hazam.” Sokkal nagyobb torténelmi igazsag, ha azt mondjuk: akar téved,
akar igaza van — mar ami az egyes kérdéseket illeti —, ez az én partom.

L\

Joszif Sztalin, Lev Trockij és NyikolajBuharin

Trockijt mar 1925-ben levaltottak hadiigyi népbiztosi posztjarol és kizartak a Politikai Bi-
zottsagbol. 1926-ban eltavolitottak az addig Trockijjal szembenalld Zinovjevet és Kame-
nyevet is, akik csatlakoztak Trockijhoz. Az egyesiilt ellenzék azonban hamarosan vereséget
szenvedett: 1927-ben kizartak Oket a partbol és vidékre szamiizték ¢ket. Miutan téliik meg-
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szabadult, Sztalin Buharin ellen fordult. Kihasznalta a NEP valsagat, hogy megvadolja Buha-
rint a kapitalista elemek tdmogatasaval. Ettd] kezdve Sztalin — ismét paradox moédon — Trockij
gazdasagi programja, az iparositds és a kollektivizalas tamogatdja lett. Buharin belatta, hogy
Sztalin egy gatlastalan, elvtelen alak és targyalni kezdett a partbol mar kizart ellenzékiekkel.
1929-ben fokozatosan 6t is 0sszes posztjardl eltavolitottak ,,jobboldali elhajlasa” miatt. Troc-
kijt ekkor mar magabol a Szovjetunidobdl is szamuzték, s ¢ kiilfoldon megkezdte a sztaliniz-
mus elméleti birdlatat (tovabbra is a vilagforradalom sziikségét hirdette, a Szovjetunidt pedig
,elfajzott munkasallamnak™ nevezte, amelynek biirokracidja ellen harcolni kell).

Sztalin 1928-29 soran véget vetett a NEP-nek és meghirdette 0j programjat, amelyet egyes
torténészek masodik bolsevik forradalomnak tekintenek. 1928-ban elindult az elsé Gtéves
terv, amelynek célja a nehézipar oridsi fejlesztése volt. Ennek elméleti alapjat -
ﬂ kozgazdasz dolgozta ki (bar eredetileg Buharin fejleszt6 allamat tamogatta).
Eszerint az ipar kiépitéséhez csak az allami szektoron kiviili forrdsokat lehet igénybe venni,
azaz a magantulajdonban miikodé agrarszektort. Ujra bevezették a kotelezd beszolgaltatast, a
parasztokat kegyetleniill megsarcoltdk. Megkezdddott a kotelezd, erdszakos kollektivizalas.
Kollektiv gazdasagok (kolhoz) jottek 1étre. A rekviralt gabona egy részét a munkasok élelme-
zésére forditottak, de a tobbségét eladtak a vilagpiacon, a befolyt pénzbdl pedig vaskohdkat és
fegyvergyarakat épitettek. Az ellenallo parasztokat, kiilonosen a kulaknak nevezett gazdagabb
réteget tomegesen meggyilkoltak, taborokba hurcoltdk. Taktikai okokbol 1930-ban atmeneti-
leg visszafogtak a kollektivizalas litemét, de hamarosan még nagyobb iitemben folyt tovabb.

Sztalin cikke a Pravdaban (1930. februar)

Kolhozpolitikénk sikereinek egyebek kozott az a magyardzata, hogy ez a politika a kolhozmozgalom 6nkén-
tességén alapszik és szamol a Szovjetunio kiilonb6z6 vidékein uralkodo viszonyok kiilonféleségével. Nem
szabad erdszakkal kolhozokat létesiteni. Ez ostobasag és reakcios dolog volna. A kolhozmozgalom a pa-
rasztsag zomének aktiv tamogatasara kell, hogy tamaszkodjék. Nem szabad a fejlett vidékek kolhozépitésé-
nek példait a fejletlen vidékekre mechanikusan atiiltetni. Ez ostobasag és reakcios dolog volna. Az ilyen
,politika” egycsapasra lejaratna a kollektivizalas eszméjét. A kolhozépités litemének és modszereinek meg-
hatarozasanal gondosan figyelembe kell venni a Szovjetunio kiilonb6z6 vidékein uralkodo viszonyok kiilon-
féleségeét.

Kuldk csaldd deportdldsa — A magnyitogorszki vas- és acélkohd
A munkasok normait, illetve altalaban a tervmutatokat tobbszor is emelték. Sokasodtak a

perek a ,,szabotalok™ ellen. Felallitottak a koncentracios taborok féigazgatosagat (orosz rovi-
dités alapjan: GULaQ, egyszeriibben: gulag). E tdborokban milliok végeztek kényszermunkat
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¢s tomegesen haltak meg. Az ipar novekedése valoban hihetetlen mértékli volt, épp a nagy
vilagvalsag idészakéaban. Sztalin bizonyitottnak latta a szocializmus folényét és a kapitalizmus
hamarosan bekdvetkezd 6sszeomlasat vizionalta. A mezdgazdasagi termelés viszont dramaian
csOkkent: a parasztok ledlték az allataikat is. Bossziibol 1932=33 soran féleg Ukrajnaban tobb
millié parasztot halalra éheztettek azzal, hogy minden terményt elkoboztak t6liik (a holod
[€éhség] ukran szo6 utan ezt holodomornak nevezik). Az ¢hinség stlyosabb volt az 1921-esnél
is. Egyes torténészek vitatjak, hogy szandékos és tudatos népirtasrol lett volna szo.

Sztalin beszéde a gazdasagi végrehajtok elott (1931. februar)

Nem, elvtarsak, nem lehet! A tempo6t lassitani nem lehet. Ellenkezdleg, eronktdl telhetdleg és a lehetdségek
szerint gyorsitani kell. Ezt megkovetelik toliink a Szovjetunido munkasaival és parasztjaival szemben vallalt
kotelezettségeink. Ezt megkovetelik toliink az egész vilag munkasosztalyaval szemben vallalt kotelezettsé-
geink. A tempot fékezni annyi, mint hatramaradni. Aki pedig hatramarad, azt verik. Mi pedig nem akarjuk,
hogy benniinket verjeneck. Nem, mi nem akarjuk! A régi Oroszorszag torténelme tobbek kozott abbal all,
hogy sziintelentil verték elmaradottsagaért. Verték a mongol kanok. Verték a torok bégek. Verték a svéd
feudalis urak. Verték a lengyel meg a litvan foldesurak. Verték az angol meg a japan kapitalistak. Verték a
japan barok. Mindenki verte — az elmaradottsdga miatt. [...]

A fejlett orszagokhoz képest otven vagy szaz évvel le vagyunk maradva. Ezt a lemaradast tiz év alatt kell
behoznunk. Vagy megtessziik, vagy dsszeztiznak minket.

1934-ben dontd politikai fordulatokra keriilt sor. Az év elején megtartottidk az OK(b)P
XVIIL kongresszusat. Itt deklaraltdk, hogy felépiilt a szocializmus az orszagban (,,gy6ztesek
kongresszusa”). Fotitkar helyett Sztalin csak a titkarok egyike lett és allitolag megvalasztasa-
kor szamos ellenszavazatot is kapott. A nyar folyaman ,,megsziintették” az OGPU-t — val6ja-
ban csak integraltak az addig is miikodo beliigyi népbiztossagba (NKVD). A legdontobb ese-
mény azonban december elején tortént, amikor meggyilkoltdk a part leningradi vezetdjét,
hot. Semmi jele annak, hogy Kirov Sztalin ellen dolgozott volna, de népszeriisé-
ge talan irritalta Sztalint. Minden jel szerint Sztalin rendelte el a gyilkossagot, amelyet aztan
arra hasznalt fel, hogy valddi ellenfeleit vadolja meg annak elkovetésével. A Kirov-iigy indi-
totta el a ,,nagy terrort”, ahogy a part vezetdi korében végzett leszamolasokat nevezik. Koholt
vadak alapjan, koncepcios perekben itélték halalra a régi bolsevik garda szamos tagjat.

Sztalin, vallan Kirov koporsojaval — A kivégzett Jezsovot utolag leretusaltak a fotorol

A nyilvanossag elé6tt jatszodo moszkvai perek 1936-ban indultak el. Az elsé perben Zinov-
jev és Kamenyev volt a fovadlott. Kirov meggyilkolaséval, Sztalin elleni merénylet tervével,
kémkedéssel stb. vadoltak Sket. 1987-ben % ¢s [JBIBRON, 1938-ban Buharin ¢s [RilkON
kovetkezett, mindannyiukat kivégezték. 1937-ben a Vorés Hadsereg tdbornoki karat is elérte a
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terror hullama. Tobbek kozt kivégezték Tuhacsevszkij marsallt, de a tdbornokok tobbsége
nem ¢lte tul az évekig tartd tisztogatast. A II. vilaghdboru tobbek kozott ezért is érte varatla-
nul a Szovjetunidt. A terror nem keriilte el a kiilfoldon €16 Trockijt sem: 1940-ben egy mexi-
koi bérgyilkos végzett vele egy jégesakany segitségével. A terror 6 szerve az NKVD volt, &m
ezekben az években még a beliigyi népbiztos sem érezhette magat biztonsagban. 1936-ban
(EERBRNAE0EE: 1938-ban pedig &ot valtottak le e posztrol és két-két évvel ké-
sObb Oket is kivégezték. A ,.fejesek” elleni perek mellett a nem szabad megfeledkezni arrél
sem, hogy tovabb zajlott a tomegterror is. A gulagon milliok raboskodtak embertelen koriil-
mények kozott. Emellett a harmincas években abszurd mértékiivé fokozodott a Sztalin kortil
kialakult vezérkultusz is, amely persze a hliszas években kezdddott (mar akkor Sztalingradda
nevezték at Caricin varosat). 1936-ban elfogadtak a masodik szovjet alkotmanyt, amelyet
szintén Sztalin nevéhez kapcsolnak.

Kéﬁyszermunka az egyi lerben

Hitler 1941-es tamadasa azért is meglepte a szovjeteket, mert 1939. algusztus 23-an Nl
_ kiiliigyminiszter német kollégajaval, ipal alairt egy

megnemtamadasi egyezményt. A Molotov—Ribbentrop-paktum titkos zaradéka ,,befolyasi
ovezetekre” osztotta a nacik és a szovjetek kozotti teriiletet. Sztalin (tévesen) azt remélte,
hogy a hdboru csak a kapitalistdk k6zott zajlik majd.

Toébbet akarok tudni

Heller, Mihail — Nyekrics, Alekszandr: Orosz torténelem Il kotet. A Szovjetunio torténete.
Budapest: Osiris, 1996. 137-301.

Font Marta — Krausz Tamas — Niederhauser Emil — Szvak Gyula: Oroszorszag torténete. Bu-
dapest: Maecenas, 1997. 497-537.

Ellen6rzo kérdések

Nyissa meg az alabbi fajlt és véalaszoljon a feltett kérdésekre!

szovjetunio.htm

Ha nem érte el a 75%-ot, nézze at Gjra a lecke szovegét és ismételje meg a tesztet!

Feladat a kivalésaghoz

Készitsen egy otoldalas, 1abjegyzetekkel ellatott tanulmanyt a moszkvai kirakatperek témako-
rében!
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10. Kelet-Europa a masodik vilaghaboru idején

Bar a vilaghabor hagyomanyos kezdete 1939. szeptember 1., a teriileti valtozasok a térség-
ben korabban megindultak. Az Anschluss utan nem sokkal 1938 6szén a miincheni dontés
megcsonkitotta Csehszlovakiat, amit lengyel és magyar teriiletszerzés is kovetett. 1939 mar-
Clusaban Hitler szétverte a maradék Csehszlovakiat. Szlovakia _ iranyitasa alatt on-
allosult, naci uralom ala keriilt a Cseh—Morva Protektoratus, a magyar csapatok megszalltak
Karpataljat. Kozben Olaszorszag birtokaba keriilt Albania, mig a Memel-vidéket megszerez-
ték a németek. Szeptemberben (a Molotov—Ribbentrop-paktum eredményeként) el6bb a nacik,
majd a szovjetek tdmadtak meg Lengyelorszagot ¢és felosztottak egymas kozott (kozépso ré-
szén egy német megszallas alatt 4116 Lengyel Fékormanyzosag jott 1étre). A Szovjetuniéo meg-
tdmadta Finnorszagot is, majd 1940 nyaran ultimatumok utin annektalta BesSzarabiat és a
harom balti allamot. Romania hamarosan kénytelen volt atadni Eszak-Erdélyt a magyaroknak
¢és Dél-Dobrudzsat a bolgaroknak. Az 08z folyaman Mussolini megtdmadta Gordgorszagot
(alban teriiletrél), de csapatai kudarcot vallottak. Hitler segitséget igért. A jugoszlav kormany
eleinte egylitt akart miikddni, de ekkor egy katonai puccs megbuktatta. Hitler 1941 tavaszan
elhatarozta, hogy megszallja az orszagot. Az akcioban magyar, olasz, bolgér erdk is részt vet-
tek. Horvatorszag ﬁ vezetésével ,,fliggetlenné” valt, bekebelezte Bosznidt is. Az
usztasa allam azonban olasz és német befolyas alatt allt. A tobbi jugoszlav teriiletet a timadok
felosztottak, Oszerbia német megszallas ala keriilt, Koszové pedig az olasz fiiggésben levd
Albaniaé lett. Végiil 1941, junius 22-én Hitler megtamadta a Szovjetuniot és 1942 vegéig ha-
talmas teriileteket szallt meg. Ekkor megindult a Vords Hadsereg ellentamadasa: 1945 tava-
SZara végiil egész Kelet-Kozép-Eurdpat elfoglalta, felszabaditotta és egyben meg is szallta.
(Jugoszlavia és Albania teriiletét helyi partizanok szabaditottak fel.)

A néci uralom alatti Kelet-Europaban el kell kiiloniteni a megszallt és a csatlos allamokat
egymastol. A Protektoratus, a Fokormanyzdsagok (a lengyel mellett a balti Ostland és az uk-
ran teriilet), valamint Szerbia kozvetlen német megszallas alatti, a német hadiipart kiszolgalo
térségek lettek. A lengyel teriilet egyuttal ez eurdpai zsido €s roma lakossag gylijtdhelyévé is
valt. Tomeges kivégzésiik ipari méretiivé az 1942 januari wannsee-1 konferencia utan valt,
ahol a ,,végs6 megoldasrol” (Endlosung) dontottek a naci vezeték. A holokauszt kb. 6 millio
zs1do halalat eredményezte, soha nem latott méretii népirtas formajaban. A haléltaborok koziil
Auschwitzban egymillidan vesztették életiiket. A balti, lengyel és a cseh teriiletekre hosszl
tavon kiméletlen germanizalas vart volna.

Reinhard Heydrich a cseh nemzet likvidalasarél (1941. oktéber)

Ezt a teriiletet egyszer s mindenkorra németek fogjak benépesiteni. E teriilet a Birodalom szive, és nem
tiirhetjiik — amint azt a német torténelem menete mutatja —, hogy a Birodalom ellen ujra és ujra e teriiletrél
jojjenek térdofések. De nem akarok e térség végleges elnémetesitésérol ugy beszélni, hogy megkiséreljiik a
régi modszerek alapjan ezt a cseh sopredéket németté tenni, hanem teljesen jozan modon. [...] Hogy atlat-
hassuk, hogy kik azok az emberek a térségben, akik alkalmasak az elnémetesitésre, sziikséges egy faji-népi
jellegli allomanyfelmérést végeznem. [...] Akar rontgenvizsgalattal, egy iskola ellendrzésével, akar egy
allitolagos munkaszolgalat soran az ifjusag faji feliilvizsgalataval, de teljes képet kell kapnom a nemzetrél, s
azt kovetden tudom megmondani, hogy igy és igy néz ki a lakossag. A kovetkezo tipusok vannak: az egyik
fajilag és szellemileg jo, ez egészen egyszerii, Oket el tudjuk majd németesiteni. Aztan van egy masik, az
ellenkez6 tipus: a fajilag és szellemileg rosszak. Ezeket az embereket el kell tavolitanom. Keleten egy cso-
mo hely van. Es marad koztiik egy atmeneti tipus, akiket alaposan ét kell vizsgalnom.

A csatlos orszagok kozott tovabbi kiilonbségek vannak aszerint, hogy milyen viszonyt
apoltak a naci Németorszaggal. Ennek pedig a legdontébb tényezdje a foldrajzi tavolsag volt.
A németekkel szomszédos csatlosok (Szlovakia, Magyarorszag, Horvatorszag — az Anschluss
¢s a szlovén teriilet annektalasa révén) sokkal szorosabb kontroll alatt alltak, mint a tdvolabbi
Romania és kiilonosen Bulgaria. E két orszagban (a roman Vasgarda szétzizasa utan) nem
volt er6s németbarat radikalis erd. _ franciabarat volt, h car Bulgariaja pe-
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dig egyenesen oroszbarat orszdgnak tekinthet. Utdbbi nem is vett részt a szovjet hadjaratban,
Romania pedig részben a maga hasznara csatlakozott ahhoz. Igaz, jelentés roman erdk harcol-
tak Sztalingradig, de a Conducator cserébe elérte, hogy a németek minden roman szallitma-
nyért fizessenek is. Bulgarianak is csak minimalis kintlévéségei voltak, igy e két allam gazda-
sagilag alig jarult hozz4 a német haborts eréfeszitésekhez. Mindkét orszdg megtagadta a zsi-
dok deportalasat, bar a besszarabiai zsidok komoly (bar szervezetlen) helyi pogromoknak
estek aldozataul. Romania sajat modjan akarta rendezni a zsidokérdést, és az ottani talélési
arany jobb volt, mint Magyarorszagon. A bolgér zsidok koziil senki nem esett dldozatul (a
megszallt makedon és trakiai teriiletekrdl mar igen). Végiil: mindkét orszagnak sikertilt -
masodik felében kiugrani a haboribdl és katonailag is szembefordulni Németorszaggal.

Jozef Tiso, Ante Pavelic¢ és IlI. Borisz bolgar car

A németekkel szomszédos csatlosok lehetdségei sokkal korlatozottabbak voltak. Lakossa-
guk meglehetésen németbarat volt, a helyi szélsdjobboldal (a szlovak luddkok [népiek — a
Szlovak Néppart nevébdl], a magyar nyilasok és a horvat usztasak) jelents népszeriisége ré-
vén. Bar a katonai hozzajarulasuk jelentéktelen volt a haboriban, azonban erén feliil finanszi-
roztak a naci gazdasagot. Szallitadsaikért cserébe ugyanis a németek gyakran nem adtak ellen-
tételezést, igy e harom csatlos hitelezett a naciknak. Bar a magyar kormany eleinte, a szlovak
pedig valamivel kés6bb probalta szabotalni a zsidok deportalasat, de --es német megszal-
lasuk utan készségesen segédkeztek a zsidok elhurcolasaban (Szlovakia mar 1942 soran is).
Horvétorszagban alig voltak zsidok, ott a népirtas a szerbek ellen iranyult (300 ezernél tobb
szerbet Oltek meg). Végiil, e szomszédos orszagoknak esélyiik sem volt kiugrani a haborubol,
a németek megszalltak és szorosan ellendrizték dket.

I

A varséi ettéfelke és legy&b't résztvevoi (1943) — a németek porig romboljak Varsot (1944)
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A nacikkal szembeni ellenallason beliil is jelentés kiilonbségek vannak. Ugy tiinik, min-
deniitt honapokba tellett, mire ez meg tudott szervezddni, de foldrajzi okai is voltak az elté-
résnek, és a lakossdg németbaratsdganak mértéke is kihatott rd. A legjelentdsebb partizan-
mozgalmak a Szovjetunidoban és a volt Jugoszlaviaban alakultak ki. A partizanok akcioit a
németek kegyetleniil megtoroltak, egész ukran és orosz falvakat irtottak ki, de nem tudtak
felszamolni a mozgalmat. A megszallt lengyel és szovjet teriilet ,,véres Ovezetté” alakult at,
ahol kiilondsen sok civil halt meg. Lengyel teriileteken a zsiddsdg varsoi gettolazadasa
(2943), illetve a tobbszazezer f6s Honi Hadsereg diverzansakcioi, majd 1944-es varsoi felke-
Iése emelkedik ki. A nacik mindkett6t leverték (utobbit a Voros Hadsereg szeme lattara), és itt
is kemény retorziokat alkalmaztak. A lengyelek egy ,.fold alatti allamot” is 1étrehoztak, illega-
lis iskolakkal, még egyetemi képzésekkel is. A siirtin lakott Protektoratusban kisebb lehetdsé-
ge volt az ellenallasnak, de a szabotazsakciok, valamint a [REINNGIGHEICYGRIEH helyettes biro-
dalmi protektor elleni 1942-cs sikeres merénylet utan itt is kemény megtorlasokra keriilt sor
(pl. Lidice kozségben).

Heydrich megrongdlodott autoja és a merénylok fényképe — lemészérolt lidicei lakosok

A jugoszlav partizanok zommel kommunistak voltak, éliikon _Val, s foleg a
hegyekben harcoltak az usztasak ellen. De Szerbiaban is polgarhaborus viszonyok alakultak
ki a partizanok és szerb csetnikek kozott, akik ﬂ vezetésével eredetileg szintén
a németek ellen harcoltak, de végiil a kommunistakat tekintették igazi ellenfélnek és nyiltan
kollaboralni kezdtek a nacikkal. A csatlos orszagokban sokkal kevésbé jott 1étre ellenallas.
Ennek f6 oka, hogy a német uralmat a lakossag kevésbé érzékelte, legalabbis 1944-ig, amikor
Magyarorszagot és Szlovakiat megszalltak. 1944 6szén kirobbant a még nem kell6képp eld-
készitett Szlovak Nemzeti Felkelés, melyet két honap kemény harc utan a nacik levertek.

A partizanok és a csetnikek (Tito és Mihajlovi€) targyalasai (1941)

Szeptember elso felében [...] Tito elvtars kereste az alkalmat, hogy talalkozhasson Draza Mihajloviccsal,
hogy személyes beszélgetés soran gy6z6djék meg arrél, lehet-e egyiittmiikodni ezzel az ezredessel, aki Kije-
lentette, hogy a megszallok ellen van, de gyakorlatilag akadalyozta a nemzeti felszabadit6 harc kibontakoza-
sat. [...] Draza megmaradt sajat allaspontjan, azt erésitgette, hogy mindenfajta harc korai még, de kijelentet-
te, hogy nem fogja zavarni a mi akcidinkat, ha mi felhagyunk azzal, hogy ropcédulainkon tamadjuk 6t. [...]
Tito elvtars szerint Draza kettds jatékot folytat, is nagyon is elképzelhetd, hogy Nediéen [azaz a németekkel
kollaboralo névleges szerb kormany vezet6jén — B.P.] keresztiil kapcsolatot tart fenn a németekkel. [...]
Draza Mihajlovicot és [...] vezérkarat likvidalni [...] Tito elvtars szerint politikai hiba lenne. [...] Draza
Mihajlovi¢ leleplezését maganak a megszallok elleni fegyveres harcnak a fejlodése teszi majd lehetdve,
amely harcba egyre tobb ember fog bekapcsolddni, és ez hatarozott allasfoglalasra fogja kényszeriteni 6t.
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A megszallt orszagok politikai vezetéi Londonban emigrans kormanyokat is felallitottak.
Koziiliik a legfontosabb a lengyel volt, amelynek élén 1943-as repiilégép-balesetéig a tekinté-
lyes h tabornok allt. A csehszlovdk emigrans kormény tényleges vezetdje
Benes volt, a jugoszlav londoni kormany élén viszont tobb személycsere is tortént. A térség
szdmos orszagabol kommunista vezetok menekiiltek Moszkvaba. A haboru utdn ezek az
emigrans erdk visszatértek hazdjukba — de ez mar egy masik torténet...

Tito (k()'pen) és a;'itéoszldv partzdnok vezérkara
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Ha nem érte el a 75%-ot, nézze at Gjra a lecke szovegét és ismételje meg a tesztet!

Feladat a kivalésaghoz

Készitsen egy prezentaciot a holokauszt kelet-europai eseményeir6l. Szerepeljenek benne
statisztikai adatok, képek, videdk is. Emeljen ki egyes témakat, amelyek kapcsan 6sszehason-
litast is végezhet.
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