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Az informécids tarsadalom szamos tarsadalomtudomanyos ¢és laikus megfogalmazasat
ismerjiik. A kifejezés az 1960-as évekre datalt megjelenése 6ta nem csak a tudomanyos, hanem
a politikai diskurzusokat is atjarta, és az 1990-es évekre a kozbeszédben is gyokeret vert. S bar
szamos megkozelités - kiilondsen a média és a szélesebb tarsadalmi nyilvanossag altal
mukodtetett felfogas - elsdsorban a mikroelektronikai fejlédés, az infokommunikacios
technologidk széleskorti terjedésével kapcsolja 6ssze a fogalmat, annak sokkal mélyebben

gyokerezd okai és jellemz6i vannak a kortars tarsadalomban.

Az informacids tarsadalom definicioit tekintve a mai napig igen nehéz egységes és pontos
meghatarozassal eldallni. A fogalom kulcsteoretikusai Yoneji Masudatol és Daniel Belltdl
kezdve, James Benigeren és Manuel Castellsen at, Christian Fuchsig eltéré hangstlyokkal
igyekeznek leirni, meghatarozni a kortars tarsadalom legfontosabb jellemzdit - megokolni,
miért illethetd az ,,posztmodern”, ,,informaciés”, ,,halozati”, vagy ,,tudas” eldtaggal. Az eltérd
megfogalmazasok ¢€s sulypontok ellenére természetesen taldlunk metszéspontot a kiilonb6zo
leirasok kozott is - ezek koziil az egyik legfontosabb mindenképpen a tudomany, illetve a
tudomanyos tudas szerepének megndvekedése a tarsadalom mindennapi életének

szempontjabol.

A tudomanyos ismeretek szerepvaltozasa a tarsadalmi élet tobb teriiletén is nyomon kdvetheto:
az oktatasi rendszerek fejlddésében és valtozasdban, a kutatds és fejlesztés gazdasagi
szerepnovekedésében, az ¢élethosszig tartd tanulas, illetve a folyamatos Onfejlesztés,
tovabbképzés altalanossd valasaban. Az informécios tarsadalom rokonfogalmai koziil ezen

jellemzdket pedig leginkabb a tudastarsadalom emeli ki.

A tudoményos tudéas szerepndvekedése az informacios tarsadalom mindennapjaiban tobb
szinten is tetten érhetd. A folyamatos innovacid megmutatkozik az altalunk hasznalt
leghétkoznapibbnak tiind technologiak hasznalataban is. Ahogyan Nico Stehr (2007) fogalmaz,
»(n)apjaink tarsadalmat azért irhatjuk le tudastarsadalomként, mert valamennyi szférajat athatja
a tudomanyos ¢és technikai tudas”. (Stehr 2007, 42). A tudéstarsadalomban a tudomanyos tudas
elérhetdvé tételének, megosztasanak nem pusztan az innovacio serkentése, az egylittmiikodés,

a versenggs ¢s a tudomany fejlédésének hagyomanyosan aggregativ jellege miatt van sziikség,



hanem a technikai kornyezetben vald6 mindennapos boldogulds szempontjabol is
elengedhetetlen.  Stehr ezen meglatdsa alapjan pedig a mindennapi gyakorlat Osszes

momentumaban felfedezhetd a korszertl tudas mikodése.

Mindez egybevag példaul Nyiri Kristof magyarazataval a mobiltelefon és az enciklopédikus
tudas viszonyardl. Nyiri (2003) eldadasaban azt allitotta, hogy a mobiltelefon — és még
fokozottabban igaz a mai okostelefonokra — egyfajta megtestesiilése, dsszegytijtott, fizikai
format 61tott eredménye szamtalan tudomanyos eredménynek egyszerre. Ezen eredmények a
legkiilonb6zobb tudomanyteriileteken sziilettek meg — a vegyészet, a fizika, az informatika, sot,

a nyelvészet és az alkalmazott képzémiivészetek is ide sorolhatok.

Az ehhez hasonlo, viszonylag tdg megkozelitések mindenképpen ravilagitanak a tudomanyos
eredmények mindennapi életben vald szerepnovekedésére, ugyanakkor komoly problémat is
jelentenek. Ez a megkdzelités ugyanis csaknem lehetetlenné teszi, hogy attekintsiik a
tudomanyos tudés szerepndvekedésének valamennyi eredményét. Az alabbiakban ezért két
nagyobb témakorre fokuszalunk a tudéds kortars kommunikacidja kapcsan: a tudomanyos
ismeretterjesztés és tudomanykommunikacio, valamint a nyilt hozzaférés példajat emeljiik ki.
Ezen problémakorok fontossdgat az informacids tarsadalommal mint tudéstarsadalommal
kapcsolatos elméleti megfontoldsok adjak, melyek kiemelt szerepet tulajdonitanak a tudas
szerepét ¢és megfeleld milkodését tekintve 1s mindenképpen érdemes a tudas
kommunikéciojaval ~ foglalkoznunk. Mig az  ismeretterjesztés, illetve a
tudomanykommunikacié a tudomanyos eredményeket igyekszik bemutatni a tarsadalom
sz¢élesebb koreinek, a nyilt hozzaférés az eredmények belsd kommunikaciojaval kapcsolatos

kihivasokra reagal.

Mindenképpen ki kell emelniink a megvaltozott medialis keretek szerepét a kommunikacios
gyakorlatban. Az infokommunikécios halézatok fejlédése és széleskorii elterjedése ujabb
lehetdségeket nyitott meg a tudomanykommunikécio, az informaciok megosztasa, illetve a
kollaboracio teriiletén, ugyanakkor szamos 0j kihivast is hozott a teriilet szamara. Alabbiakban

ezt is igyeksziink bemutatni a kivalasztott témak kapcsan.

Fontos ugyanakkor megjegyezni, hogy mindezen témak magukban is igen tekintélyesek ahhoz,
hogy ezen szdveg terjedelmi korlatai lehetdvé tegyék kimeritd targyaldsukat. Inkabb arra

vallalkozunk, hogy az alabbiakban attekintsiik az érintett kihivasok néhany kiemelt jellemzdjét.



l. Az informacios tarsadalom mint tudastarsadalom

Az informaciés tarsadalom témajahoz kapcsolddd elképzelések az 1960-as évektol
egyértelmiien kiemelik a tudomdny, az oktatas €s az innovacié gazdasagi és tarsadalmi
szerepnOvekedését. A rendszerezett, relevans tudas kiemelt szerepét azonban talan a
tudastarsadalom fogalmahoz kapcsolddo elméletek emelik ki legmarkansabban. A
tudastarsadalom elképzelése a hangstilyt nem pusztdn a nyers informaciok termelésére ¢€s
disszeminaciojara helyezi, hanem az adatok feldolgozasabol, értelmezésébdl, és hozzaférhetdveé
tételébdl szarmazo tudasra. A tudastdrsadalomban a tudomanyos tudas elérhetévé tételének,
megosztasanak nem pusztan az innovacid serkentése, az egylittmiikddés, a versengés és a
tudomany fejlédésének hagyomanyosan aggregativ jellege miatt van sziikség, hanem a
technikai kornyezetben vald6 minden-napos boldogulas szempontjabol is elengedhetetlen. Az
alabbiakban rdviden Attekintjik az informécids tarsadalom néhany kulcsszerzdjének

meglatasait a tudés szerepével kapcsolatban.

A tudas pontosabb meghatarozasai szerzonként eltéréek lehetnek. Az informécios tarsadalom
legfontosabbnak itélt kezdeti teoretikusai kozott is taldlunk eltéré megfogalmazéasokat a
terminus tartalmaval kapcsolatban. Daniel Bell példaul az alabbi modon hatarozza meg a tudas
fogalmat:
[tJudas alatt tények és ideak szervezett halmazat értem, amely racionalis vagy kisérleti eredményt mutat
be, és amely masoknak valamely kommunikacios kozegen at, valamely szervezett formaban adnak at. A

tudast megkiilonbdztetem a hirektdl és a szoérakoztatastdl. A tudas 0j itéletekbdl all (olvasokonyvek,
tankonyvek, kdnyvtari és archiv anyagok) (Bell, 2001: 6, idézi Farago, 2003).

Bell meghatarozasabol kitlinik, hogy a posztindusztrialis tarsadalom szempontjabdl relevans
tudds szamara elsdsorban tudomdnyos tudas, mely a valdsdg valamiféle szisztematikus
vizsgalatanak eredményeként jon 1étre, és meghatdrozott kommunikacios kozegeken
(csatornakon, eszk6z0kon), ,,szervezett formaban™ (példdul formalis oktatas keretekben) kertil

atadasra.

Fritz Machlup mar az 1960-as években ugy tekintett a kortars tdrsadalomra, mint amelynek
gazdasagaban vezetd szerepet kap a tudas létrehozasdval €s disszeminacidjaval foglalkozo
szektor. A tudasgazdasag kozéppontjaban 6t fObb teriilet allt: az oktatas, a kommunikacids €s
informécios  technologidk  fejlesztése, a  kutatds ¢és  fejlesztés, valamint az

informacios/informacio alapu szolgaltatasok (példaul pénziigy, biztositas) (Machlup, 1962).



Kutatasainak eredményei jol mutatjak, hogy a tudas 1étrehozéasaval és atadasaval kapcsolatos
részteriiletek nem pusztan kulturalis szempontbol, hanem gazdasagi értékiiket és hatdsukat

tekintve is egyre fontosabba valtak a gazdasag szamara.

1.1 Tudastarsadalom

A tudastarsadalom fogalmat Z. Karvalics Laszl6 meglatasaival egyetértve az alabbiakban nem
az informdcios tarsadalmon thlmutaté korszakjeloloként hasznaljuk. A tudastarsadalom
(knowledge society) és a tudasalapu tarsadalom (knowledge-based society) jelzék valdjaban
nem az informdcids tarsadalomtol eltérd tarsadalmi allapotokat jeldlnek, pusztan annak
sokszinliségére, alapvetd komplexitasara hivjak fel a figyelmet azzal, hogy kozéppontba allitjak

az oktatas, a kutatas és fejlesztés, az innovacio, illetve a kultara teriileteit (Z. Karvalics, 2005).

Nyiri az informdacios- és a tudastdrsadalom fogalmai kozti kiillonbségtételt kissé eltérd
hangstllyal kozeliti meg:
Az ,informacios tarsadalom” az elterjedtebb, a ,tudastarsadalom” vagy ,,fudds-alapu tarsadalom” a
szerencsésebb formula: eldbbi mintegy a vildgban kering6 informaciok altalanos boségére, utdbbi arra a

kézzelfoghatd gazdagsagra utal, amelyet a tudas teremt - és arra a kézzelfoghato szegénységre, amelyet
a tudas-alapu tarsadalom viszonyai kdzott a tudas hianya okoz (Nyiri, 1998).

Nyiri szamara tehat a tudastarsadalom nem csak relativ hangsulyndvekedés, hanem konkrét

gazdasagi kovetkezmények tekintetében is értelmezheto.

Farag6 (2003) a tudastarsadalom fogalmanak alkalmazisa kapcsan négy jelentOsebb
érvesoportot vazol: (1) a szociologiai, (2) a politologiai, (3) a kozgazdasagi, illetve (4) az
oktataspolitikai érvek csoportjat. Meglatasa szerint minden érveléstipus felértékeli — sdt,
voltaképpen tulértékeli — a tudas tarsadalmi szerepnovekedését. A szociologiai jellegli érvek a
technoldgiai haldzatosodds, az informacios tarsadalom kialakulasanak eredményeként
tekintenek a megnodvekedett tuddsmennyiséget, és innovaciot sejtetd tudastarsadalomra, a
politologiai kozelitések pedig a hozzaférésbdl fakado tajékozottsagndvekedés szabadsagnoveld
hatasat emelik ki. A kozgazdasagi érvek kdzéppontjaban az az elképzelés 4ll, hogy egyfajta vj,
tudas- €s informacid-kdzponti gazdasagi berendezkedés alakul ki, mig az oktataspolitikai
érvelések az oktatds 1j lehetdségeinek, fejlddésének, hatékonyabb ¢és szélesebb kori

alkalmazhatdsadganak reményét kapcsoljak a fogalomhoz (Farago, 2003).



A tudastarsadalom fogalma koré csoportosithatd elméleti megfontoldsok kézéppontjdban tehat
minden esetben a tudas kumulativ felhalmozasanak, rendszerezésének és elosztasanak
felértékelddése all. Az ilyen tipusti megkozelitésekben a gazdasagi miikodés és a tarsadalmi
fejlodés alapkove a tudomanyos ismeretek folyamatos fejlesztése, és visszaforgatdsa a
mindennapi életbe. A tudastarsadalom tehat nem pusztan a tudas archivalasara torekszik —

milkddésének zaloga a megszerzett tudas hatékony felhasznalasa.

1.2 Tudasalapu gazdasag, informacionalizmus

A tudés felhalmozasa, rendszerezése, disszeminacidja és felhasznaldsa a tarsadalomban Uj
tipust gazdasagi mikodés alapjat is képezi. Az informacids tarsadalom valamennyi fontosabb
teoretikusa — Fritz Machluptol, Daniel Bellen, Yoneji Masudan és Peter Druckeren at, Manuel
Castellsig — hangstlyozza a tudomanyos eredmények szerepnovekedését a gazdasagban, illetve
a tarsadalom mindennapi életében. Az informaciok kezelésével kapcsolatos munkafolyamatok
aranyanak novekedése, a fizikai és szellemi munka kivaltasara l1étrehozott gépek lizemeltetése,
a folyamatosan valtozo technoldgiai kornyezetben valo biztos eligazodas sziikségessé teszi az

oktatds, illetve a tudomanyos eredmények disszeminacidjanak fejlesztését.

Daniel Bell posztindusztrialis tarsadalom-felfogasanak egyik alapvetd jellemzéje az ipari
tarsadalom materidlis alapu termelésétdl vald elmozdulds. Amint rAmutat, a modern tarsadalom
fejlodésének, muikodeésének legfontosabb elemévé a tudas, illetve a tervezés valik. A
posztindusztrialis tdrsadalom vezetd osztalyat pedig mar nem a tulajdon, hanem a tudas
birtokldsa és hasznositdsa emeli vezetd szerepbe (Bell, 1999). Castells (2005) szerint a az
infokommunikacios halozatok koré szervezddd j, hdlozati gazdasdag egyik legfontosabb
jellemzdje az, hogy a gazdasagi siker eléfeltételévé nem a hagyomanyos eréforrasokhoz vald

hozzaférés, hanem az informaciok kezelésének, felhasznalasanak képessége valik.

Bard és Soderqvist (2012) Futurica trilogiaja a filozofia, a szociologia és a futurizmus sajatos
keveredésében igyekszik bemutatni azt az dtmenetet, mely meggy6zddésiik szerint a kortars
tarsadalom €pp a paradigmavaltas allapotdban van. A kapitalizmus politikai fikcidjat felvaltja
az informacionalizmus politikai fikcidjanak uralma, mely szamos valtozast eredményez a
tarsadalmi rendszerek szerkezetében, miikodésében. Az 1) paradigmaként kialakuld
informacionalizmus 1ényegében egy olyan ideologiai és gazdasagi keret, melynek legfontosabb

eleme az informaciok gyors dramlasat lehetdvé tevd infokommunikécios halozatok kialakulasa,



valamint az ezek koré globalis birodalmat kiépitd uj elit, a netokratak kore. Bar Bard és

Soderqvist megfogalmazasai olykor zavarbaejtdek, meglatasaik 6sszevagnak Manuel Castells

(2005), illetve Pekka Himanen (1999) elképzeléseivel.

Castells a XX. szdzad masodik felében kialakuld gazdasagot szintén informacionalizmusként
aposztrofalja. A szerz6 tobb munkéjaban azt igyekszik hangstlyozni, hogy a kortars tdrsadalom
jellemzd termelési modja az informacids termelés. Ezalatt érthetjiik a szolgaltatd szektor —
kiilondsen a kommunikécios és informacios agazatok -, az oktatas, a kutatds és fejlesztés,
valamint a média kiemelt szerepét. Ezeken a teriileteken alapvetd fontossagu a tudas folyamatos
aktualizalasa, az innovacid fenntartasa, a friss eredmények disszeminacioja és alkalmazésa. Az
informacionalista gazdasag mikodésének kozéppontjaban tehat a tudas kumulativ
felhalmozasa, és folyamatos ujrahasznositasa all. A versenyképesség alapjat — ahogyan arra
kordbban is utaltunk — ebben a gazdasigi kornyezetben mar nem feltétleniil a materialis
alapanyagok, vagy a feldolgozashoz sziikséges eréforrasok rendelkezésre allasa jelenti, hanem
az informaciok hatékony feldolgozasanak képessége (Castells, 2005). Ugyanakkor Faragd
(2003) ¢és Castells (2005) maga is 6va int attdl, hogy a tudastarsadalom eszméje felé hajlo
elképzeléseket kizardlagosnak tekintsilk — a fizikai termelés, a kétkezi munka vildga nem
szamolodik fel, mindossze gazdasagi fontossagat tekintve értékelddik fel az informacids

termelés.

Nyiri a tudas gazdasagi szerepe mellett annak politikai stlyara is rdmutat a kortars
tarsadalomban. Ertelmezése szerint a tudas a megel6z6 tarsadalomtorténeti korszakokban is a
boldogulas, birtoklés és uralom elengedhetetlen 6sszetevdje volt.
Csak mostanara lett azonban a tudas a gazdagsag és hatalom /4 forrdsava. Valamely orszag gazdasaganak
teljesitOképessége vagy akar védelmi ereje ma mar nem elsOsorban a folhasznalhato foldteriilet
nagysagan, a nyersanyagok boségén vagy a népesség szaman mulik, hanem donté mértékben a lakossag

iskolazottsagan, miiveltségén, képzettségén, tudasan. [...] az informacids tarsadalom a tudas
szakadatlan, bévitett ujratermelésének tarsadalma (Nyiri, 1998).

A tudas szerepe azonban nem pusztan erdsforrasként, vagy produktumként fontos a kortars
tarsadalom szdmara. Az informdacids tarsadalom vezetd iparagainak miikodésében az
infokommunikécids technologidk elterjedésével szerkezeti szinten valtak meghatirozoéva a
tudomanyos vilagbol, illetve az akadémiai korokbol szarmazd etikai megfontoldsok. A
vilaghalo decentralizalt jellege, a tudas és a szakmai hozzaértés presztizsének elismerése mind

a tudas eldallitasaval foglalkozo kornyezet hatasara jelent meg az informatikaban.



Himanen megkozelitésében a kortadrs tarsadalom vezetd iparagaként megjelolhetd
infokommunikacids szektor elitje — legalabbis részben — mas, a kapitalista termeléstdl eltérd
etikai és ideoldgiai modellhez alakitja sajat tevékenységét. A szerzO altal hacker etikaként
Osszefoglalt elvek egyik fontos sajatossaga, hogy az 1950-es/1960-as évek akadémiai
kultarajabol, a programozas korai id0szakabdl szarmaznak. Ennél fogva elényben részesitik a
tudas kumulativ felhalmozasat és az innovaciot. Himanen arra is kitér, hogy a tudas korabbi,
zart, exkluziv, korlatozo elképzeléseivel szemben az 11j techno-elit a nyiltabb strukturakban, a
gyorsabb kommunikaciot — és ennél fogva gyorsabb fejlédést — lehetévé tevé horizontalis

megosztasban hisz (Himanen, 1999).

Castells a hacker-kultaranak — melyet elsésorban 6nszervezd, nyilt forraskodu alkalmazasokat
létrehozo programozdk csoportjara vonatkoztat — az internet sajatos kulturdjanak kialakitasa
kapcsan tulajdonit kiemelt szerepet. Himanenhez hasonldéan 6 is gy gondolja, hogy a
programozok egyetemi, kutatdintézeti korokbdl hozott értékrendje kiilondsen fontos volt az
informacioszabadsaggal kapcsolatos elképzelések kialakitasaban. A szabad informéciéaramlés

ugyanis elengedhetetlen feltétele a tudomany fejlodésének.

.  Tudomanyos ismeretterjesztés és

tudomanykommunikacioé (science communication)

A tudoményos eredmények kommunikécidja a szélesebb tdrsadalommal tobb szempontbol is
fontos. Egyrészt, ahogyan arra korabban is utaltunk, az informdacios tarsadalomban megnott a
tudas egyéni felhalmozasanak, az 6nképzésnek a szerepe. Masrészt, a médiafogyasztok korében
talalunk olyan specidlis igényekkel rendelkez6é niche piacokat, akik szamara a tudomanyos
ismeretek atadasa egyfajta mindségi szoérakozasként értékelhetd — gondoljunk akar az
infotainment miifajok és csatornak (pl. Discovery, Animal Planet, DaVinci Learning, History
Channel), akar pedig a hazai Mindentudas Egyetemének sikerére. Utobbi mindenképpen azt
jelezte, hogy a miifaj irdnt — bar alulreprezentalt az elektronikus médidban — tovébbra is
érdeklddik a kozonség (Pasztory, 2007). Harmadrészt, a tdrsadalom szempontjabol komoly
legitimalo erdvel bir — €s érthetd elvarasként fogalmazddhat meg — a tudomany eredményeinek

megismereése.



A tudomanyos tevékenységek szélesebb korti lathatosaganak azonban komoly mediélis korlatai
vannak. Ezek részben abbol is fakadnak, hogy a médiakornyezet valtozasa (a médiaeszkozok
¢s —csatornak korabban példa nélkiili gyarapodasa, a médiatartalmak mennyiségi ndvekedése)
olyan informacioés talterheltséget hozott létre, amelyben a fontos, hasznos informaciok
kisziirése nehézkessé valik. A sokszini médiakdrnyezetben a sikeres kommunikacié kulcsava
egyre inkdbb a figyelem megragaddsanak és megtartdsdnak képessége valik. A kialakult
figyelemgazdasdgban a felhasznald (fogyaszto, nézd, hallgatd) figyelme olyan korlatozott

er6forras, melynek kiaknazasért szallnak harcba az egyes médiumok.

Az ezredfordulot kdvetden web 2.0-as eszkozok, szolgaltatasok megjelenése a felhasznalok
altal 1étrehozott tartalmak mennyiségi novekedését vonta maga utan, amely még inkabb
megneheziti az egyes tartalmak kiemelkedését. S bar ugyanezen tendencia eldényosen is
befolyasolja a tudas disszeminaciojat (példaul a kutatéi blogok, kozosségi oldalakon
megjelend, tudomanynépszeriisitd tartalmak), a figyelemért versengd tartalmak sordban a
tudomanyos ismeretek relative hatranyban vannak a népszeriibb, intenzivebb, kdzérthetobb
tartalmakkal szemben. Ilyen kdrnyezetben pedig mindenképpen fontossa valnak a tudomanyos

eredményeket kommunikal6 professzionalis szerepldk.

Fontos kiilonbséget tenniink a fejezetcimben megjeldlt két kifejezés kozott. Bar mind a
tudomanyos ismeretterjesztés, mind pedig a tudomanykommunikacié kozel azonos célu,
ugyanakkor mas eredetii, €s esetenként eltérd motivacidju kommunikacios tevékenységeket

takarnak.

A tudomanyos ismeretterjesztés hazai hasznalatanak hatterében a tudomény népszertisitése, a
tudomanyos eredmények szélesebb kori megismertetése all, s mindenképpen felfedezhetd
motivaciéi kozott a példamutatd, oktatdo-neveld szandék. Ahogyan a Tudomanyos
Ismeretterjeszté Tarsulat (TIT) tevékenységének leirasaban all, a tarsulat ,,a jogel6dok [...]
etikailag hiteles hagyomanyait folytatva és megujitva orszagosan hangolja 6ssze és képviseli a
tudomanyosan megalapozott elméleti és gyakorlati ismeretek, magatartas- €s cselekvésmintak

kozvetitését a tarsadalom minden rétege szamara”(A TIT egyesiiletek tevékenysége, é.n.).

Ettdl eltéré modon a tudomadnykommunikacidé — annak jelenlegi formajadban — nem meril ki
etikai alapl, népszerlisitd ismeretterjesztésben. Bauer és Bucchi (2007) arra a valtozd

tendenciara hivja fel a figyelmet, miszerint a tudomanykommunikacié egyre inkabb



Osszekapcsolodik egyfajta professziondlis PR tevékenységgel, arculatépitési stratégiaval a
kutatohelyek részér6l. Ahogyan a szerzok fogalmaznak bevezetdjiikben:
A privat tamogatds ndvekedése a tudomanyos kutatdsok teriiletén megvaltoztatja a
tudomanykommunikacié természetét ugy, hogy az 0jsagir6i tudositas logikajat lecseréli a vallalati
promocio logikajara. [...] A tudomanyos intézmények egyre nagyobb mértékben alkalmaznak vallalati

kommunikacios stratégidkat és taktikakat az arculat, a hirnév és a termékek menedzselésére. (Bauer &
Bucchi, 2007: 1).

Kiemelhetd kiilonbség a két fogalom kozott az is, hogy a tudomdnyos eredmények
szakért6t, a tudost allitja kommunikatori szerepbe, akinek — sziikség szerint — le kell
egyszertisiteni, meg kell magyardzni az eredmények a szélesebb nyilvanossag szamara
befogadhat6 moddon. A tudominykommunikacid angolszasz modellje ugyanakkor a
professzionalis ~ ujsagirdi  tevékenység  egyik  specidlis  teriileteként  tekint a

tudomanykommunikaciora.

Béarmely megkozelitést alkalmazzuk is, mindkét esetben azonos célokkal taldlkozunk: a
tudomanyos eredmények széles(ebb) korii megismertetésével. A kifelé iranyulé kommunikaciéd
motivacidjaban ugyanakkor szamos eltérés lehet. A torekvés hatterében allhat értékmentési,
pedagobgiai, vagy tudomany-népszeriisitd szandék csakigy, mint egy-egy konkrét teriilet, vagy
szerepld gazdasagi/tarsadalmi relevancidjdnak legitimalasara, vagy sikereinek tdmogatasara
iranyulo célzott torekvés. Elképzelhetd tovabba, hogy ezen motivaciok egymadssal fedésbe
keriilnek — kiilondsen olyan esetben, mikor a népszeriisitésben résztvevo felek mindketten

hatarozottan profitalnak a tevékenységbol.

Pasztory (2007) a Mindentudas Egyeteme kapcsan kiilon kitér a digitalizacid, illetve az internet,
mint archivalo hely szerepére az ismeretterjesztésben. Az online hozzaférés nem pusztan a
kiegészitdé informaciok tarolasa, illetve az értekdrzés szempontjabdl valt fontossa a misor
kapcsan. Pasztory beszdmol olyan visszajelzésekrél, melyek kiilonb6z6 oktatéasi
intézményekbdl érkeztek azzal kapcsolatban, hogy a miisor anyagat beépitették sajat
miikodésiikbe. ,,Igy a modern technologia kinalta lehetdségeket kihasznalva wjabb esélyeket
sikeriil nyudjtani a tdrsadalom legkiilonfélébb rétegei szamara, mely hatékony kozremiikodést
jelent a ma még sajnos meglévd €s viszonylag jelentds digitalis szakadék athidaldsaban”
(Pasztory, 2007: 1343). Pasztory értékelése jol példazza azt a tendenciat, ami méra hazankban
sem szamit teljesen idegennek — a profitorientalt szféra tarsadalmi feleldsségvallaldsanak
elemeként — részben sajat arculatanak javitasara — hajland6 tdmogatni a tudoméanyos munkat,

illetve az eredmények kommunikaciojat.



lll.  Nyilt hozzaférés (open access)

A tudoményos ismeretterjesztés, ahogyan az a fentiekben kifejtésre kertilt, egyfajta hidat képez
a tudomany miikodése és a szélesebb tarsadalom kozott, legitimalja a tudomanyos szervezetek
mukodését. S bar e tekintetben a friss eredmények kommunikalasa — mind oktatasi, mind
legitimécios céllal — vitathatatlanul fontos, taldn még alapvetobb az a sziikség, amely a
tudomany belsé mitkddésében kapcesolodik 6ssze az informéciok gyors és — lehetdség szerint —
minél korlatlanabb 4ramlasaval. A tudas kumulativ felhalmozasa lehetetlen elvards a
rendelkezésre allo eredmények terjedésének korlatozasaval. A XX. szazad utolso évtizedeiben
kialakult ,.,folydirat-krizis” ugyanakkor egyre komolyabb gatat szabott az innovaciok optimalis

fejlodésének.

2012 tavaszat Alok Jha, a The Guardian ujsagirdja egy irasaban (lasd: Jha, 2012) ,,akadémiai
tavasznak™ nevezte. Az elnevezés az arab orszagokban felldngolt forradalmi hulldm
analogiajaként (lasd: Arab tavasz) probalta bemutatni a tudomanyos élet kiilonbozo
szereplOinek tiltakozasat a tudomanyos folyoirat-kiadas valtozasaival szemben. Tim Gowers
matematikus sajat blogjaban adott hangot azon dontésének, hogy a jovében nem kivan sem
publikdlni, sem masok irasait lektoralni az egyik legnagyobb folyoéirat-kiadd, az Elsevier
kiadvanyaiban. Gowers a kiad¢ etikatlan arképzésében, a tudomanyos munkat megnehezito,
lesziikitd viselkedésében jelolte meg sajat visszalépésének okat (Gowers, 2012). A
matematikus bojkottjahoz késobb tobb ezer tovabbi akadémiai szerepl$ csatlakozott — a The
Cost of Knowledge! weboldalon 6sszegyiilt (virtualis) alairisok szdma az aldbbi szdveg
megsziletésekor meghaladta a tizenotezret. Ez a fajta torekvés nem szamit (jdonsagnak a
tudomanyos életben — a Public Library of Science (PLoS) mar 2000-ben nyilt levélben
0sztonozte a tudomanyos kiadokat arra, hogy az altaluk publikalt cikkeket legkésdbb fél évvel
azok megjelenését kovetden tegyék szabadon hozzaférhetdvé. Ellenkezd esetben a kordbban

emlitettekhez hasonlo bojkottot helyezett kilatasba az alairok kozossége (Open Access.hu, é.n.).

A tudoményos folyoiratokkal kapcsolatos problémak valojaban nem szdmitanak (ijdonsagnak.

A tudomanyos ismeretek sziikebb, elsésorban a szakmai plénum felé iranyuld

! The Cost of Knowledge (é.n.) Hozzaférés: 2015. janius 18. Elérhet6: http://thecostofknowledge.com/



http://thecostofknowledge.com/

disszeminacidjanak egyik kulcsfontossagi probakdve évek ota tapasztalhatod folyoirat-krizis
(serials crisis). Ennek lényege az, hogy a tudomanyos publikaciok — elsésorban pedig a
tudomanyos szakfolyoiratok — ara egyre inkabb emelkedik, s emellett a publikalt folydiratcimek
szama is novekszik. A kiadok sok esetben tematikus csomagok (tigynevezett bundle-6k)
kialakitasaval probalnak latszolagos engedményt adni az egyes intézményeknek. A csomagok
ara ugyan valoban alacsonyabb, mint a benniik foglalt folyoiratok egyedi ardnak &sszessége,
azonban egy-egy eldfizeté szamara nem feltétleniil sziikkséges minden, az adott csomagban

elérhetd cim (Gowers, 2012; Young, 2009).

Hagyomanyosan az ugynevezett peer-reviewed, azaz szakmai berkekben azonos teriileten
miikodo kollégak altal lektoralt, véleményezett folyodiratok szolgdlnak a friss tudoményos
eredmények legfontosabb publikalasi felilleteként. Az azonban, hogy az egyes intézmények,
konyvtarak 1épést tudjanak tartani a tudomény fejlédésével, egyre komolyabb anyagi

megterhelést jelent.

A folyoirat-krizis felfoghatdé a hagyomanyos, materialis alapu termeléshez kapcsolddo
szovegkiadas, és az informacids tarsadalmat egyre inkabb jellemz6 digitalis megosztas kozotti
ellentét egyik példdjaként. A nagy kiadok, akik a hagyomanyos szovegkiadasban tekintélyt és
tapasztalatot halmoztak fel. A nagy presztizsi kiadok nagynevii folyoiratai jobbara magas
impakt-faktort is eredményeznek, amely fontos mércéje a tudomanyos teljesitménynek a
tudomanymetridban. Ezen eldnyokkel magukhoz vonzzak a szerzdket, akik ellentételezés
nélkiil kozreadjak munkéjukat. A folydiratokért a vevok fizetnek, a profit pedig a kiadoké. A
kiadok — gazdasagi intézmények lévén — igyekeznek bevételeiket maximalizalni, kiaddsaikat
pedig csokkenteni. A bevétel-maximalizalds egyik fontos pontja mindenképpen az, hogy
lehetdségeikhez mérten igyekeznek korlatozni az Aaltaluk kozreadott ismeretek
hozzaférhetoségét. Ehhez pedig a materidlis javak vilagat szabalyoz6 szerzdi jogi és
disztribucios eszkozoket igyekeznek felhaszndlni — a hozzaférés korlatozasat, esetleg mas
forrasok kizarasat. Ez a fajta praxis ugyanakkor szembemegy a tudoméanyos muikodés tobb

évszazados belso nyitottsagaval.

A nyilt tudomany (open science) elvei évszazadok oOta jobbara valtozatlan formaban vannak
jelen a tudoményos életben. A nyilt tudomany alapelve az, hogy a tudomanyos kommunikécio
szabad dramlasa mind a résztvevo feleknek, mind a szélesebb tarsadalomnak elényds. ,,Azaltal,
hogy a kutatasi eredményeket €s értelmezésiiket gyorsan, és széles korben elérhetdveé tessziik,

masok megvizsgalhatjak, és eldonthetik, épitenek-e az adott tudésra, replikaljdk azt, vagy



elutasitjak az adott munkat. A nyilvanossag egyarant profitdl a rendszer gazdasagi
teljesitményébdl, illetve abbol, hogy hozzaférése van az akadémiai munka eredményeihez”

(Borgman, 2007:65).

Ugyanakkor az &tletek, eredmények szabad aramlasanak korlatozéasa hatraltatja a tarsadalom
szamara létrehozhatd haszon realizasasat is (Borgman, 2007). A tudomany mukodésének
eredményeihez vald hozzaférés e tekintetben nem pusztdn belsd, szakmai érdek, hanem
tarsadalmi sziikség, és — a tudomanyos ismeretterjesztéshez hasonléan — a szélesebb
nyilvanossag tdamogatd hozzaallasanak fontos épitdkdve is. A folyodirat-krizis egyik lehetséges

megoldasi alternativéja a nyilt hozzaférés.

A nyilt hozzaférés (open access) lényegében a tudomanyos publikacidkhoz vald, minden
potencialis olvasé szamara szabad hozzaférés biztositasat jelenti a haldzati technologiak
felhasznalasdval. Borgman egy 2005-6s kiadvanyt idézve kiemeli, hogy a nyilt hozzaférés
targyat ,,szakmailag lektoralt (peer-reviewed) folyoiratcikkek, konferencia-eldadasok, illetve
technikai jelentések, tudomanyos dolgozatok és miihelytanulmanyok ingyenesen elérhetd,
online példanyai” (Borgman, 2007: 100) képezik. Ezen szovegek felhasznélasa jobbara nem
kotott — szabadon alkalmazhatok tovabbi kutatisokban, oktatasban, vagy mas tipusu

feldolgozasban.

A nyilt hozzaférés kialakuldsaban természetesen komoly szerepe volt az internet altal nytjtott,
egyszeriibb, szélesebb korli publikacids lehetdségeknek. Szamos esetben azt latjuk, hogy az
open access kiadvanyok hatterében nem, vagy nem kizar6lag a hagyomanyos szovegkiadassal
kapcsolatos aggalyok (hosszadalmas megjelenitési procedura, Onkényes, etikatlan {ileti
mikodeés) allnak, hanem a rendelkezésre all6 technologiai lehetdségek praktikusabb kiaknazasa
iranti vagy. A nyilt hozzaférés nem csupan gyorsabb és olcsobb publikalasi lehetdséget, hanem
potencialisan szélesebb korli felhasznalast, idézettséget, illetve aktivabb szakmai parbeszédet

indukalhat.

Ahogyan arra tobb szerz6 is ramutat (1asd pl. Himanen, 1999; Castells, 2001; Borgman, 2007;
Young, 2009), az akadémiai miikddés, a tudomany fejlodésének egyik alapvetd feltétele a
legfrissebb tudomanyos eredmények, oOltetek szabad aramldsa. Az innovacié szempontjabol
kulcsfontossagu, hogy a friss eredmények minél gyorsabban és egyszeriibben hozzaférhetéek
legyenek egy adott teriileten beliil. A tudomanyos eredmények kumulativ jellege csak ilyen

koriilmények kozott tarthatd fenn. Ahogyan Borgman fogalmaz:



A nyilt tudomany és az informacidk szabad dramlasa alapvetd fontossadgu az otletek kereskedelmében. A
tudds megosztasa az a tarsas kotdanyag, amely egyben tartja az akadémiai kozosségeket, a publikacid
pedig ezen birodalom pénzeszkoze. (Borgman, 2007: 56.)

Fontos hangsulyozni, hogy a nyilt hozzaférés az esetek tobbségében nem a hagyomanyos
publikéacids rendszer helyett, hanem annak kiegészitéseként képzelendd el. A nyomtatott
kiadvanyok eléallitaisahoz és disztribicidjdhoz sziikséges koltségek igy nagyban
megtakarithatok, illetve atcsatornadzhatdk a rendszer fenntartasaba, melynek eredményeképp

mindenki altal szabadon hozzaférhet6 tudasbazisok alakulnak ki.

A nyilt hozzaférés vilagaban alapveten kétféle stratégia jelenik meg: az arany ut, mely a
kozvetleniil a kiadok altal kdzreadott tartalmakat favorizalja, illetve a zold ut, mely az egyes
szerzOk feladatanak, lehetdségének teremti a sajat munka kozzétételét. Mig eldbbi esetben
nagyobb gylijtemények, nyilvanos archivumok miikodnek az interneten (pl. a kiadok digitélis
archivumai, vagy az egyébként is a nyilt hozzaférés elvén inditott folyodiratok), utobbi esetében
joval kevésbé egységes szervezeti, illetve individualis archivumok jonnek Iétre (Open Access.
é.n.). A két megoldas érdekes keverékét alakitottak ki az elmult években a nemzetkozi
akadémiai kozosségi oldalak. Jo példaja ennek Academia.edu, illetve a ResearchGate.com.
Mindkét portal elsdsorban akadémiai profilok, kutatdsi témak, tapasztalatok megosztasat, kzos
érdeklddési koroket kiszolgald forumokat tesz elérhetévé a felhasznalok szamara, ugyanakkor
lehetdséget kinal arra is, hogy a szerzok sajat publikacioikat, kézirataikat az adott oldal keretein
beliil megosszak egymaéssal. Igy a publikaciok kozreadasarol a szerzk egyéni szinten

dontenek, de azok egy egységes, kereshetd, altalanos platformon érhetdk el.

Fontos még kiemelniink a web 2.0-4s eszk6zok szerepét, melyek Osszekapcsoljak a
tudomanykommunikéacidé €és az open access kérdéseit. A felhasznaldbarat tartalomkezeld
keretrendszerek minden korabbinal egyszerlibbé teszik, hogy a szervezetek, vagy a kutatok
egyéni szinten potencialisan széles kozonséggel ismertessék meg eredményeiket. Egy-egy nyilt
hozzaférésti, digitalis folyoirat létrehozdsanak ¢és fenntartasdnak koltségeit nagyban
csOkkenthetné a rendelkezésre allo eszk6zok, szolgaltatasok sora. Ugyanakkor azt tapasztaljuk,
hogy az online kommunikécié még mindig inkabb csak komplementer szerepben jelenik meg

a hagyomanyos publik4cios utak mellett.

Alexander Gerber (2014) tanulményéban arra mutat ra, hogy a web 2.0-4s eszkozok altal kinalt
egyszeriibb  publikdldsi metodusok dacara a tudomanyos szovegkiadds — és
tudomanykommunikacié — mind maig hezital a lehetdség kiaknazasaval kapcsolatban. Ez a

bizonytalansdg azonban nem technikai, hanem kulturalis eredetii — a hagyomanyos publikacios



csatornak mellett az ijabb lehetdségek akadémiai bedgyazottsaga nem megfeleld. Példaként
kiemelhetd, hogy az akadémiai teljesitmény mérésében, vagy a kutatdsi tamogatasok

odaitélésének vizsgalt kritériumainak soraban nem jelenik meg az online kommunikécio.
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